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International trade is one of the main drivers of economic growth, playing a decisive role in enhancing productivity, de-
veloping productive capacities, and promoting regional cooperation. This study aims to analyze the actual and potential 
capacity of long-term economic and trade relations between Iran and Afghanistan, using the gravity model and the Fully 
Modified Ordinary Least Squares (FMOLS) method applied to time series data from 2000 to 2023. The results show that 
the GDP of Iran and Afghanistan, with positive coefficients of 0.62 and 0.84, respectively, have a statistically significant 
positive effect on bilateral trade volume, while geographical distance (negative coefficient of 0.077) and economic simi-
larity (negative coefficient of 0.507) exert a negative effect on trade volume. Despite positive ties, including geographic 
proximity, border and customs infrastructure, and historical and cultural commonalities, the current level of economic 
relations between the two countries remains below their actual potential. Based on the findings, optimal utilization of 
existing capacities, removal of financial and banking barriers, development of transportation and logistics infrastructure, 
reduction of tariff and non-tariff barriers, and coordination of trade and regional policies can at least double the volume 
of bilateral trade and contribute to sustainable growth and regional economic convergence.
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جمهــوری  روابــط  در  توســعه  چشــم‌انداز  و  تجــاری  ظرفیــت 
جاذبــه مــدل  رویکــرد  بــا  افغانســتان  و  ایــران  اســامی 

یافت: 1404/08/30                     بازنگری: 1404/10/09                     پذیرش: 08/ 1404/11 در

سید نظام الدین مکیان1 )نویسنده مسئول( 
محمد غفاری فرد2 
مهدی صفدری3 

چکیده 
تجارت بین‌الملل یکی از محرک‌های اصلی رشد اقتصادی است که در 

همکاری‌های  گسترش  و  تولیدی  ظرفیت‌های  توسعه  بهره‌وری،  ارتقای 

ظرفیت  تحلیل  هدف  با  مطالعه  این  دارد.  تعیین‌کننده  نقش  منطقه‌ای 

و  ایران  میان  بلندمدت  تجاری  و  اقتصادی  روابط  بالقوه  و  بالفعل 

مربعات معمولی  روش حداقل  و  از مدل جاذبه  استفاده  با  افغانستان، 

 ۲۰۲۳ تا   ۲۰۰۰ زمانی  سری  داده‌های  بر   )FMOLS( اصلاح‌شده  کاملاً 

انجام شد. نتایج نشان می‌دهد تولید ناخالص داخلی ایران و افغانستان 

به ترتیب با ضرایب مثبت 0.62 و 0.84 تأثیر معنی‌داری بر افزایش حجم 

که فاصله جغرافیایی )ضریب منفی  مبادلات دوجانبه دارند، در حالی 

0.077( و مشابهت اقتصادی )ضریب منفی 0.507( اثر کاهنده بر حجم 

جغرافیایی،  نزدیکی  شامل  مثبت  پیوندهای  وجود  با  دارند.  تجارت 

فرهنگی، سطح  و  یخی  تار اشتراکات  و  گمرکی  و  مرزی  یرساخت‌های  ز

فعلی روابط اقتصادی دو کشور هنوز با ظرفیت واقعی خود فاصله دارد. 

بر اساس یافته‌ها، بهره‌گیری بهینه از ظرفیت‌های موجود، رفع موانع مالی 

موانع  کاهش  و لجستیک،  یرساخت‌های حمل‌ونقل  ز توسعه  بانکی،  و 

منطقه‌ای  و  تجاری  سیاست‌های  هماهنگی  و  غیرتعرفه‌ای  و  تعرفه‌ای 

می‌تواند حجم مبادلات را حداقل دو برابر افزایش داده و به رشد پایدار 

و همگرایی اقتصادی منطقه‌ای کمک کند.

   F14، F15، C23 :JEL طبقه‌بندی
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1. مقدمه
به‌عنوان  بین‌الملل  تجارت  که  باورند  این  بر  اقتصاددانان 

ی از ظرفیت‌های  موتور محرک رشد اقتصادی، بستر بهره‌بردار

از  و  می‌کند  فراهم  نسبی  مزیت‌های  پایه  بر  را  اقتصاد  بالقوه 

و  ی  فناور انتقال  خارجی،  بازارهای  به  دسترسی  طریق 

استفاده مؤثر از منابع مالی و انسانی، بر نرخ رشد اقتصادی 

 .)۱۶۲  :۱۳۹۸ همکاران،  و  سرشت  )جعفری  است  اثرگذار 

نشان  که  است  همسو  درون‌زا  رشد  نظریه  با  دیدگاه  این 

سرریزهای  همچون  مسیرهایی  از  ی  تجار بودن  باز  می‌دهد 

از  بهره‌گیری  دانش،  بین‌المللی  انتقال  و   )Spillover( فنی 

واسطه‌ای  کالاهای  واردات  مقیاس،  از  ناشی  صرفه‌های 

اتخاذ  نیز  و  توسعه  حال  در  کشورهای  در  سرمایه‌ای  و 

تقویت  و  کلان  ثبات  حفظ  برای  نظام‌مند  سیاست‌های 

در  مؤثری  نقش  می‌تواند  داخلی،  بنگاه‌های  رقابت‌پذیری 

 :1398 همکاران،  و  )سازور  کند  ایفا  اقتصادی  رشد  فرآیند 

تجارت  گسترش  مستلزم  سازوکارها  این  عملی  تحقق   .)71

درآمدهای  تأمین  با  خارجی  تجارت  زیرا  است،  خارجی 

را  نوین  ی‌های  فناور جذب  و  ی  سرمایه‌گذار امکان  ی،  ارز

اقتصاد ملی  تولیدی  توان  و  ارتقای ظرفیت  به  و  کرده  فراهم 

می‌انجامد )افولابی و همکاران، 2017(. در همین چارچوب 

ی، موافقت‌نامه‌های  ی تجار و در بستر جهانی‌شدن و آزادساز

تسهیل  برای  مؤثر  ی  ابزار به‌عنوان  منطقه‌ای  ی  تجار

جذب  ی،  بهره‌ور ارتقای  گسترده،  بازارهای  به  دسترسی 

ی مستقیم خارجی و تقویت رشد اقتصادی، به‌  سرمایه‌گذار

فزاینده‌ای  اهمیت  توسعه،  حال  در  اقتصادهای  برای  ویژه 

افزایش  بر  علاوه  همگرایی‌ها  این  که  به‌گونه‌ای  یافته‌اند؛ 

بیانگر  چندجانبه،  ی  تجار کرات  مذا در  چانه‌زنی  قدرت 

همگرایی  و  یکپارچگی  ‌سوی  به  جهانی  اقتصاد  حرکت 

با   .)۱۳۷-۱۳۶  :۱۳۹۰ همکاران،  و  )وثوقی  هستند  بیشتر 

و  ایران  میان  اقتصادی  روابط  به  اولویت‌بخشی  حال،  این 

یخی  تار فرهنگی،  تمدنی،  کات  اشترا به  توجه  با  افغانستان، 

برای  ارزشمند  ظرفیتی  ی،  تجار پیوندهای  نیز  و  زبانی  و 

و تقویت تعاملات اقتصادی  ی‌های دوجانبه  توسعه همکار

کشور  دو  هر  مواجهه  شرایط  در  که  امری  می‌شود؛  محسوب 

برخوردار  راهبردی  اهمیت  از  خارجی،  تحریم‌های  فشار  با 

ساختار  تغییر  هم‌زمان،   .)۱۳۲  :۱۴۰۱ )پورغلامی،  است 

ی اسلامی ایران و تمرکز بر تعامل با  تجارت خارجی جمهور

کشورهایی نظیر چین، هند و افغانستان که کمتر تحت تأثیر 

پا قرار  محدودیت‌های اقتصادی ایالات‌متحده و اتحادیه ارو

استمرار  آثار تحریم‌ها،  کاهش  برای  راهبردی  به‌عنوان  دارند، 

اقتصادی دنبال  از رشد  کالاهای اساسی و حمایت  جریان 

 ، شده است )مهرگان و همکاران، ۱۴۰۱: ۲۸۵(. از سوی دیگر

ی اقتصاد افغانستان به همسایگان، ناشی  وابستگی ساختار

تداوم  آزاد،  آب‌های  به  دسترسی  فقدان  همچون  عواملی  از 

ناچیز  سهم  اقتصادی،  زیرساخت‌های  ضعف  جنگ‌ها، 

گزیر به اتکا  ی، این کشور را نا صنعت و بازدهی پایین کشاورز

سطح  بررسی   ، ازاین‌رو است؛  ساخته  منطقه‌ای  تجارت  بر 

ی و عوامل مؤثر بر گسترش آن  موجود روابط اقتصادی-تجار

)یعقوبی  است  برخوردار  ویژه‌ای  اهمیت  از  کشور  دو  میان 

با  ایران  راستا،  همین  در   .)۹۱  :۱۳۹۷ رضایی،  و  منظری 

و  افغانستان  ی  دلار میلیارد  چند  وارداتی  بازار  از  بهره‌گیری 

می‌تواند  تحریم،  از  ناشی  محدودیت‌های  جبران  هدف  با 

ضمن پاسخگویی به نیازهای روزافزون این کشور به کالاهای 

ی، نقش فعال‌تری در اقتصاد منطقه‌ای ایفا کند؛ به‌ویژه  ضرور

با   )Swap( سوآپ  طرح‌های  اجرای  نظیر  ابتکارهایی  آن‌که 

کشورهای آسیای مرکزی، آذربایجان، عراق و حتی  مشارکت 

ظرفیت  ایران(،  تحریمی  مناقشات  رفع  صورت  )در  پا  ارو

اتصال افغانستان به بازارهای جهانی و تقویت جایگاه ایران 

در معادلات اقتصادی منطقه را فراهم می‌آورد. بدیهی است 

چشم‌پوشی ایران از بازار بالقوه افغانستان می‌تواند زمینه‌ساز 

قادر  به‌ مثابه یک محرک اساسی،  که  ی  بازار رقبا شود؛  نفوذ 

است منافع مشترک اقتصادی دو کشور را به‌طور قابل‌توجهی 

با وجود آن‌که مدل جاذبه به‌عنوان  ارتقا دهد. در این میان، 

ی  از چارچوب‌های معتبر در تحلیل جریان‌های تجار یکی 
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گرفته  گسترده در ادبیات اقتصادی به‌کار  بین‌المللی به‌طور 

عمدتاً  موجود  مطالعات  از  عمده‌ای  بخش  است،  شده 

کمتر  و  داشته  تمرکز  تحقق‌یافته  ی  تجار روابط  توصیف  بر 

تجارت  بالقوه  و  بالفعل  ظرفیت‌های  هم‌زمان  سنجش  به 

روابط  خصوص  در  محدودیت  این  پرداخته‌اند.  دوجانبه 

همسایه  کشور  دو  به‌عنوان  افغانستان،  و  ایران  اقتصادی 

اهمیت  از  نهادی،  و  یخی  تار ژئو‌اقتصادی،  پیوندهای  با 

قابل‌توجه  سطح  علی‌رغم  که  چرا  است؛  برخوردار  بیشتری 

آن  از  کی  حا ی  ساختار و  ی  آمار شواهد  ی،  تجار تعاملات 

کنونی مبادلات با ظرفیت واقعی و بالقوه دو  که حجم  است 

ی دارد. افزون بر این، در ادبیات داخلی،  کشور فاصله معنادار

زمانی  سری  داده‌های  از  بهره‌گیری  با  اندکی  پژوهش‌های 

پیوسته و بلندمدت و استفاده از الگوی جاذبه تعدیل‌یافته، 

و  پرداخته‌اند  افغانستان  و  ایران  ی  تجار روابط  تحلیل  به 

غالباً از بررسی پویایی‌های بلندمدت و پیامدهای سیاستی 

ناشی از شکاف میان تجارت موجود و ظرفیت بالقوه غفلت 

، خلأ پژوهشی مشخصی در تبیین ابعاد،  شده است. ازاین‌رو

عوامل و آثار این شکاف وجود دارد که پرداختن به آن می‌تواند 

و  موجود  وضعیت  یابی  ارز برای  منسجمی  تحلیلی  مبنای 

ی و  طراحی سیاست‌های مؤثر در جهت تقویت روابط تجار

راستای  در  آورد.  فراهم  کشور  دو  میان  اقتصادی  همگرایی 

یادشده، پرسش اصلی تحقیق  پژوهشی  به خلأ  پاسخ‌گویی 

حاضر آن است که ظرفیت بالفعل و بالقوه تجارت دوجانبه 

چارچوب  در  افغانستان  و  ایران  اسلامی  ی  جمهور میان 

متغیرهای  چه  و  است  تحلیل  قابل  چگونه  جاذبه  مدل 

اقتصادی نقش تعیین‌کننده‌ای در شکل‌گیری و فاصله میان 

سطح تحقق‌یافته تجارت و ظرفیت بالقوه آن در بلندمدت 

به  همچنین  پژوهش  این  چارچوب،  این  در  می‌کنند.  ایفا 

مبادلات  کنونی  سطح  آیا  که  می‌پردازد  موضوع  این  بررسی 

برای  برآوردشده  بالقوه  ظرفیت  با  افغانستان  و  ایران  ی  تجار

آن‌ها  میان  ی  معنادار شکاف  یا  دارد  همخوانی  کشور  دو 

تولید  جمله  از  جاذبه  مدل  کلیدی  متغیرهای  دارد،  وجود 

سطح  مشابهت  و  جغرافیایی  فاصله  داخلی،  ناخالص 

توسعه اقتصادی چه اثری بر جریان تجارت دوجانبه دارند و 

ی و کاهش موانع  تا چه میزان می‌توان با بهبود شرایط ساختار

بالقوه  ظرفیت‌های  از  مؤثرتر  ی  بهره‌بردار زمینه  اقتصادی، 

تجارت میان دو کشور را فراهم ساخت.

و  ایران  ی  و تجار اقتصادی  روابط  بررسی  به  این پژوهش 

کشور در  افغانستان و تأثیر آن بر رشد و توسعه اقتصادی دو 

چارچوب همگرایی اقتصادی می‌پردازد. با استفاده از مدل 

ظرفیت   ،۲۰۲۳ تا   ۲۰۰۰ سال‌های  ی  آمار داده‌های  و  جاذبه 

افزایش  برای  راهکارهایی  و  شده  برآورد  موجود  تجارت 

ارائه  بالقوه  ظرفیت‌های  از  ی  بهره‌بردار و  ی  تجار مبادلات 

شده است.

2. مبانی نظری و پیشینه تحقیق
عوامل  مهم‌ترین  از  یکی  به‌عنوان  امروزه  بین‌الملل  تجارت 

طریق  از  و  است  مطرح  کشورها  اقتصادی  رشد  و  توسعه 

ی،  سرمایه‌گذار جذب  ی،  تجار فرصت‌های  افزایش 

و  داخلی  صنایع  توسعه  نسبی،  مزیت‌های  از  بهره‌گیری 

ارتقای  در  اساسی  نقش  اقتصادی،  زیرساخت‌های  تقویت 

کشورها  رفاه اقتصادی و اجتماعی ایفا می‌کند؛ تجارت بین 

گذشته‌ای طولانی دارد و ملت‌ها از دیرباز برای برآوردن نیازها 

مبادله  به  کشورها  سایر  خدمات  و  کالاها  به  دستیابی  و 

پیش  تجارت  نظریه‌های  نخستین  و  می‌پرداختند  خارجی 

است.  شده  مطرح  هیوم  توسط  اقتصاد  علم  شکل‌گیری  از 

به‌دلیل اهمیت آشکار دادوستد بین‌المللی برای بنگاه‌های 

اقتصاددانان همواره  کشورها،  و  اقتصادی، مصرف‌کنندگان 

ایجادکننده  نیروهای  که  دهند  ارائه  نظریه‌هایی  کوشیده‌اند 

کند )شاه‌حسینی و همکاران، 1400:  انگیزه تجارت را تبیین 

71(، چرا که تجارت نقش مهمی در پویایی و رشد اقتصادی 

اقتصادی،  رشد  افزایش  برای  کشورها  اغلب  و  دارد  کشورها 

بر اساس مزیت  کالا  تولید  و  کشورها  با سایر  توسعه تجارت 

نیز  جهانی‌شدن  فعلی  فرآیند  در  و  می‌کنند  دنبال  را  نسبی 
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است  برخوردار  ویژه‌ای  جایگاه  از  خارجی  تجارت  گسترش 

از  خود  سهم  افزایش  دنبال  به  توسعه  حال  در  کشورهای  و 

از   .)30  :1394 همکاران،  و  )هراتی  هستند  جهانی  تجارت 

، تجارت بین‌الملل به‌عنوان یکی از زیرشاخه‌های مهم  این رو

اقتصاد بین‌الملل مطرح است و از آنجا که می‌تواند به افزایش 

رفاه کشورها منجر شود، شناسایی و بررسی عوامل مؤثر بر آن 

زیرا   ،)19  :1404 همکاران،  و  )میرزاد  می‌رسد  نظر  به  ی  ضرور

در  بیشتری  سهم  که  کشورهایی  می‌دهد  نشان  تحقیقات 

اقتصاد بین‌المللی دارند، از سطح توسعه بالاتری برخوردارند 

ی به افزایش ظرفیت‌های تولیدی،  گسترش مبادلات تجار و 

ی منجر  کاهش هزینه‌های تولید و بهبود تراز تجار ی،  بهره‌ور

افزایش  خارجی  تجارت  و  صادرات  نتیجه  در  و  می‌شود 

توجه  فعلی،  شرایط  در   .)2021 همکاران،  و  )رانا  می‌یابد 

 ۹۳۰ از  بیش  با  افغانستان  ‌ویژه  به  همسایه  کشورهای  به 

دینی  و  یخی  تار فرهنگی،  کات  اشترا مشترک،  مرز  کیلومتر 

ویژه‌ای  راهبردی  اهمیت  اقتصادی،  روزافزون  نیازهای  و 

از  استفاده  که  به‌گونه‌ای   ،)135  :1401 )پورغلامی،  دارد 

ظرفیت‌های همسایگان می‌تواند ضمن کاهش اثر تحریم‌ها، 

ی‌های  سرمایه‌گذار زیرساختی،  طرح‌های  توسعه  زمینه 

تبادلات  افزایش  و  تولیدی  کارخانه‌های  ایجاد  صنعتی، 

کالاهای اساسی را فراهم سازد )مهرگان و همکاران،  ی و  انرژ

مانند  منطقه‌ای  حمل‌ونقل  شبکه‌های  ایجاد  و   )258  :1401

اقتصادی  ارتباط  ی،  انرژ سوآپ  پروژه‌های  و  یلی  ر خطوط 

منطقه‌ای  ارزش  زنجیره  یک  سطح  به  را  افغانستان  و  ایران 

ارتقا داده و ظرفیت‌های همگرایی اقتصادی را تقویت نماید. 

منطقه‌ای  اقتصاد  و  منطقه‌گرایی  چارچوب،  این  در 

یجی  تدر ادغام  برای  مسیرها  مؤثرترین  از  یکی  به‌عنوان 

می‌شوند،  مطرح  جهانی  اقتصاد  در  ملی  اقتصادهای 

مسیر  در  گامی  به‌عنوان  منطقه‌ای  اقتصاد  که  به‌گونه‌ای 

دسترسی  گمرکی،  موانع  حذف  با  می‌تواند  جهانی  اقتصاد 

انتقال  موانع  و  کرده  فراهم  را  وسیع‌تر  بازارهای  به  کشورها 

تشکینی،  و  ی  )سور دهد  کاهش  را  ی  فناور و  سرمایه 

بین‌المللی  سازمان‌های  و  دولت‌ها  چنان‌که   ،)36  :1392

ی  آزادساز و  تعرفه‌ها  کاهش  طریق  از  گذشته  دهه‌های  در 

تلاش  بین‌الملل  تجارت  گسترش  جهت  در  مبادلات، 

ی توان رقابتی کشورها را افزایش  ی تجار کرده‌اند، زیرا آزادساز

آمادگی  که  توسعه  کشورهای در حال  برای  می‌دهد. هرچند 

گهانی به تجارت آزاد را ندارند، منطقه‌گرایی می‌تواند  ورود نا

یجی اقتصادهای ملی و ادغام  ی مؤثر برای گشودن تدر راهکار

که از طریق حذف  آن‌ها در اقتصاد جهانی باشد، به‌گونه‌ای 

موانع تعرفه‌ای و غیرتعرفه‌ای، دسترسی واحدهای تولیدی به 

حذف   .)6-4  :1385 )غلامی،  شود  فراهم  وسیع‌تر  بازارهای 

جریان  افزایش  سالم،  رقابتی  فضای  ایجاد  ی،  تجار موانع 

ی افق‌های جدیدی را در برابر اقتصاد  سرمایه و انتقال فناور

ی از مزیت‌های نسبی را  کشورها می‌گشاید و امکان بهره‌بردار

فراهم می‌سازد )سعادت و محسنی، 1393: 31( و همگرایی 

منطقه‌ای نیز امکان بهره‌گیری کشورهای کمتر توسعه‌یافته از 

ی،  ی و ارتقای هماهنگی فعالیت‌های تجار سرریزهای فناور

کشورها را افزایش  کرده و قدرت رقابتی  پولی و مالی را فراهم 

لحاظ  به   .)90  :1391 شاه‌سنایی،  و  )شکیبایی  می‌دهد 

کشورهایی می‌پردازد  نظری، یکپارچگی اقتصادی به بررسی 

که با منافع مشترک اقتصادی و پیوندهای سیاسی، درصدد 

از  و  بوده  متقابل  ی  تجار محدودیت‌های  حذف  یا  کاهش 

کشورهای غیرعضو استفاده  برابر  سیاست‌های حمایتی در 

مبتنی  صرفاً  یکپارچگی  نوع  این  که  حالی  در  می‌کنند. 

و  سیاسی  اهداف  می‌تواند  و  نیست  اقتصادی  منطق  بر 

ی امنیت، جلوگیری از تنش‌های سیاسی  فرهنگی نظیر برقرار

باشد )غلامی،  بر داشته  در  نیز  را  ثبات منطقه‌ای  تقویت  و 

1385: 8( و منافع اقتصادی حاصل از آن زمینه‌ساز تعمیق 

کشورها  بین  فرهنگی  و  سیاسی  اقتصادی،  ی‌های  همکار

شود )طیبی و آذربایجانی، 1380: 63(.

به‌عنوان  بین‌الملل  تجارت  در  جاذبه  الگوی  ادامه،  در 

از معتبرترین چارچوب‌های تجربی برای تحلیل روابط  یکی 

ی میان کشورها مطرح می‌شود که پژوهشگرانی همچون  تجار
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 ،)1985( برگستراند   ،)1979( اندرسون   ،)1966( لینمان 

 ،)2000( ایگر  و   )1999( راوج   ،)1998( ایروین  و  ایچینجری 

گرانشی  مدل  داشته‌اند؛  نقش  آن  نظری  پایه‌های  تقویت  در 

بین‌الملل  اقتصاد  مدل‌های  برجسته‌ترین  از  یکی  تجارت 

بنیان  که  است  دوجانبه  ی  تجار جریان‌های  تبیین  برای 

نظری آن بر اندازه اقتصادی کشورها از جمله تولید ناخالص 

 .)2014 ، داخلی و فاصله جغرافیایی استوار است )هد و مایر

ی بین دو  کلاسیک، حجم مبادلات تجار طبق مدل جاذبه 

فاصله  و  جمعیت  داخلی،  ناخالص  تولید  از  تابعی  کشور 

کشورها  اقتصاد  که هرچه  به‌گونه‌ای  جغرافیایی آن‌ها است، 

بزرگ‌تر و فاصله میان آن‌ها کمتر باشد، حجم تجارت افزایش 

که تجارت  ی  یکارتلی، 2004(، به‌طور می‌یابد )بندیکتیس و و

با تولید ناخالص داخلی رابطه مستقیم و با فاصله جغرافیایی 

و   )33  :1394 همکاران،  و  )هراتی  دارد  معکوس  رابطه 

ناخالص  تولید  که  کشورهایی  شواهد تجربی نشان می‌دهد 

انجام  با یکدیگر  گسترده‌تری  بالاتری دارند، تجارت  داخلی 

 ،)1991( کروگمن   .)2003 ینکوپ،  ون‌و و  )اندرسون  می‌دهند 

معتقد است، فاصله جغرافیایی از طریق تأثیر بر هزینه‌های 

شکل‌دهی  در  مهمی  نقش   ، بازار به  دسترسی  و  حمل‌ونقل 

افزایش  آن موجب  افزایش  و  ایفا می‌کند  ی  جریان‌های تجار

)مک‌کالم،  می‌شود  تجارت  بالقوه  منافع  کاهش  و  هزینه‌ها 

یخی، زبان مشترک و  1995(. در حالی که روابط فرهنگی و تار

مرز مشترک با کاهش هزینه‌های مبادله و موانع غیرتعرفه‌ای، 

)چشم ‌اغلیده،  می‌دهند  افزایش  را  دوجانبه  تجارت  سطح 

در  تجارت  هزینه  چارچوب،  این  در   .)115 112؛   :1404

تا  تولید  مرحله  از  هزینه‌ها  تمامی  شامل  گسترده  تعریف 

تحویل کالا به مصرف‌کننده نهایی است که بخش عمده‌ای 

و  زیرساخت‌ها  کیفیت  حمل‌ونقل،  لجستیک،  به  آن  از 

 ،)2014 همکاران،  و  )مارتی  می‌شود  مربوط  گمرکی  یه‌های  رو

می‌توان  را  دوجانبه  تجارت  هزینه‌های  بر  مؤثر  مؤلفه‌های  و 

مرز  فاصله،  مانند  نهادی  و  جغرافیایی  متغیرهای  قالب  در 

توافق‌نامه‌های  و  دوجانبه  تعرفه‌های  مشترک،  زبان  مشترک، 

 .)10 کرد )ژاله رجبی و همکاران، 1396:  ی دسته‌بندی  تجار

انتظار   )Linder Theory( لیندر  نظریه  اساس  بر  نهایت،  در 

می‌رود کشورهایی که از نظر درآمد سرانه به یکدیگر نزدیک‌تر 

هستند، حجم تجارت بیشتری با هم داشته باشند )موسوی 

ظرفیت‌های  آنکه  به ‌ویژه   ،)148  :1401 همکاران،  و  جهرمی 

کیلومتر   ۴۰۴ و  ی  همجوار به‌دلیل  جنوبی  خراسان  استان 

و  ترانزیتی  مسیرهای  به  نزدیکی  افغانستان،  با  مشترک  مرز 

ی، بستر مناسبی برای توسعه تجارت  وجود بازارچه‌های مرز

می‌آورد  فراهم  مرزنشینان  اقتصادی  رفاه  افزایش  و  غیرنفتی 

افغانستان  نیز  کلان‌تر  سطح  در  و   )84  :1392 )بخشی، 

ی محصور در خشکی با بازار مصرف گسترده  به‌عنوان کشور

جریان‌های  در  مهمی  نقش  همسایگان،  به  بالا  وابستگی  و 

به‌گونه‌ای   ،)45  :2015 )اینگناتیف،  دارد  منطقه‌ای  ی  تجار

کشور حتی در شرایط تحریم نیز از  که صادرات ایران به این 

ارزش قابل‌توجهی برخوردار بوده است )ماهگل و همکاران، 

علمی  چارچوب  حاضر  نظری  مبانی  بنابراین   ،)59  :1404

مناسبی برای بررسی پیشینه پژوهش‌های مرتبط با تجارت و 

ی‌های منطقه‌ای میان دو کشور فراهم می‌سازد.   همکار

»کمک  نقش  تحلیلی  پژوهشی  در   ،)2025( مارتین 

و  اقتصادی  توسعه  میان  پیوند  تقویت  در  را  تجارت«  به 

شرایط  در  که  می‌دهد  نشان  و  کرده  بررسی  جهانی  ی  پایدار

تحول اقتصادی و جغرافیای سیاسی، فرصت‌های جدیدی 

حال  در  اقتصادهای  و  نوظهور  بازارهای  از  حمایت  برای 

از  بهره‌گیری  شامل  فرصت‌ها  این  است؛  شده  ایجاد  توسعه 

زنجیره‌های ارزش جهانی، تحول دیجیتال و گذار به الگوهای 

ی پایدار است و ایجاد مشارکت‌های جامع و هماهنگ  تجار

ارتقای  در  مهمی  نقش  شریک،  کشورهای  اولویت‌های  با 

ی‌های اقتصادی بین‌المللی دارد. ی همکار کارایی و پایدار

 SAFTA توافق‌نامه‌های  اثر   ،)2024( همکاران  و  کرم  ا

را   2020 تا   1995 طی  سریلانکا  و  ایران  تجارت  بر   ISFTA و  

دوجانبه  تجارت  که  می‌دهد  نشان  یافته‌ها  کرده‌اند.  بررسی 

نداشته‌اند؛  ی  معنی‌دار تأثیر  توافق‌نامه‌ها  این  و  بوده  کند 
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ی  تجار مکمل  و  آشکار  نسبی  مزیت  شاخص‌های  تحلیل 

مزیت  فقدان  از  ناشی  عملکرد  ضعف  که  می‌دهد  نشان 

ایران  و  است  صادراتی  ساختار  هم‌پوشانی  و  آشکار  نسبی 

محسوب  یکدیگر  رقیب  حوزه‌ها  از  ی  بسیار در  سریلانکا  و 

می‌شوند.

در  تجارت  تسهیل  تأثیر   ،)2024( همکاران  و  شین 

محصولات  صادرات  و  واردات  بر  بریکس  عضو  کشورهای 

یافته‌ها  کرده‌اند.  بررسی  را   2022 تا   2009 طی  چین  ی  کشاورز

است،  پایین  نسبتاً  ی  تجار تسهیل  سطح  می‌دهد  نشان 

ی  فناور و  کسب‌وکار  محیط  کیفیت  اقتصادی،  عوامل 

ایجاد  محدودیت  زیرساخت‌ها  کمبود  دارند،  مثبت  تأثیر 

بریکس  کشورهای  و  چین  میان  ی  تجار کارایی  و  می‌کند 

را  کارایی  کمترین  ایران  و  بالاترین  روسیه  است؛  متفاوت 

ی میان ایران و چین محدود است، اما  دارد و تقاضای تجار

ی‌ها وجود دارد. فرصت‌های بالقوه برای توسعه همکار

یکرد  رو با  مطالعه‌ای  در   ،)2024( سوروف  توفیق‌لحق 

کشور عضو G20 به تحلیل ارتباط  داده‌های تابلویی برای ۱۱ 

اقتصادی  رشد  و  وارداتی  تعرفه‌های  ی،  تجار بودن  باز  میان 

ی  کی از آن است که باز بودن تجار پرداخته است. یافته‌ها حا

ی بر رشد اقتصادی دارد، درحالی‌که  تأثیر مثبت و معنی‌دار

به  می‌دهند.  نشان  رشد  بر  معنی‌دار  و  منفی  اثر  تعرفه‌ها، 

منظور کنترل درون‌زایی، از وقفه یک ساله در متغیر باز بودن 

باقی  پایدار  و  قوی  همچنان  نتایج  که  استفاده‌شده  ی  تجار

مانده‌اند. بر اساس این تحلیل، توصیه سیاستی بر گسترش 

کید دارد. ی و کاهش تعرفه‌ها تأ ی تجار آزادساز

تجارت  گسترش  فرصت‌های   ،)2024( همکاران  و  وانی 

با  را   ۲۰۲۱ تا   ۲۰۱۵ طی  جنوبی  و  مرکزی  آسیای  در  منطقه‌ای 

ی  تجار تنوع  و  ی  تجار تشابه  ی،  تجار مکمل  شاخص‌های 

بالقوه  ظرفیت  می‌دهد  نشان  یافته‌ها  کرده‌اند.  بررسی 

اقتصاد  اندازه  است،  فعلی  سطح  برابر  دو  حدود  تجارت 

و  دارند  مثبت  رابطه  اقتصادی  ادغام  با  توسعه‌یافتگی  و 

رقابت‌پذیری قیمتی، تسهیل تجارت درون صنعتی  افزایش 

ی، نقش مؤثری در ارتقای تجارت  و تقویت مکمل‌های تجار

منطقه‌ای دارند.

داده‌های  بر  عاملی  تحلیل  از  بهره‌گیری  با   ،)2022( خان 

ی،  کلیدی ظرفیت ملی شامل فناور ۲۰۰۵ تا ۲۰۱۹، شش بُعد 

را  اجتماعی  و  عمومی  سیاست  زیرساختی،  انسانی،  مالی، 

کرده  با درآمد متوسط شناسایی  کم‌درآمد و  در اقتصادهای 

است. نتایج نشان می‎دهد، ارتقای ظرفیت‌های زیرساختی، 

اقتصادی  رشد  اساسی  پیش‌شرط  ی،  سیاست‌گذار و  مالی 

مهارت‌های  طریق  از  ویژه  به  انسانی  سرمایه  بهبود  و  است 

ی بر رشد دارد. تخصصی، اثر تقویتی معنی‌دار

ی استان  ی تجار عبداللهی )1404(، فرصت‌های همکار

اردبیل با همسایگان و تأثیر آن بر توسعه اقتصادی را بررسی 

صادراتی  بالقوه  ظرفیت  می‌دهد  نشان  یافته‌ها  است.  کرده 

بوده،  دلار  میلیون   899 حدود   1402 و   1401 سال‌های  طی 

 516 به   1403 سال  در  امنیتی  و  سیاسی  عوامل  به‌دلیل  اما 

با  تجارت  که  حالی  در  است،  یافته  کاهش  دلار  میلیون 

ی آذربایجان 416 میلیون دلار بوده و اهمیت تعمیق  جمهور

زنجیره  از ظرفیت‌های  بهره‌گیری  و  اقتصادی  ی‌های  همکار

کید شده است. ارزش منطقه‌ای تأ

خان‌زاده و رزم آهنگ )۱۴۰۳(، با استفاده از مدل جاذبه 

با  ایران  موافقت‌نامه‌های  آثار  ی،  تجار کمال  ا شاخص  و 

قزاقستان(  و  روسیه  بر  تمرکز  )با  اوراسیا  اقتصادی  اتحادیه 

موافقت‌نامه‌ها  این  می‌دهد  نشان  نتایج  کرده‌اند.  بررسی  را 

کرده‌اند،  تقویت  را  دوجانبه  تجارت  ی  معنی‌دار به‌طور 

بیش  روسیه  با  ایران  ی  تجار کمال  ا شاخص  ثبات  هرچند 

ارتقای  که  است  شده  کید  تأ همچنین  است.  قزاقستان  از 

موقعیت ایران در تجارت منطقه‌ای مستلزم توسعه صادرات 

ی در زیرساخت‌ها و ایفای نقش هاب  صنعتی، سرمایه‌گذار

منطقه‌ای در حوزه غلات است.

از  بهره‌گیری  با   ،)۱۴۰۳( همکاران  و  کچکلو  چنگیزی 

ی و چشم‌انداز توسعه  به تحلیل ظرفیت تجار مدل جاذبه، 

 ۱۹۹۱ دوره  در  آذربایجان  ی  جمهور و  ایران  اقتصادی  روابط 
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بهره‌گیری  با  که  می‌دهد  نشان  نتایج  پرداخته‌اند.   ۲۰۱۸ تا 

مبادلات،  گسترش  امکان  موجود،  ظرفیت‌های  از  کارآمد 

کنونی فراهم است و در صورت رفع  دست‌کم دو برابر سطح 

تجارت  حجم  بانکی،  و  مالی  مشکلات  همچون  موانعی 

میان دو کشور می‌تواند به مراتب بیش از این افزایش یابد.

تجربی  پژوهش  یک  در   ،)۱۴۰۲( همکاران  و  ی‌فرد  غفار

با استفاده از مدل جاذبه و روش برآورد FMOLS، به تحلیل 

و  ایران  بر تجارت دوجانبه میان  اقتصادی  تأثیر تحریم‌های 

غنا پرداخته‌اند. یافته‌های تحقیق نشان می‌دهد که تجارت 

دوجانبه میان ایران و غنا با تولید ناخالص داخلی رابطه‌ای 

که  حالی  در  دارد،  درصد   3.48 میزان  به  معنادار  و  مثبت 

‌ترتیب  به  ی  تجار توافق‌نامه‌های  و  اقتصادی  تحریم‌های 

ی  تأثیری منفی به میزان 1.66 و 1.26 درصد بر این روابط تجار

که در  گذاشته‌اند. نتایج این مطالعه بیانگر آن است  برجای 

کشور  دو  میان  تجارت  بالقوه  ظرفیت‌های  تحریم،  شرایط 

به‌طور قابل‌توجهی تضعیف می‌شود و توسعه توافق‌نامه‌های 

اقتصادی و افزایش تعاملات نهادی نقش مهمی در تقویت 

تجارت دوجانبه دارد.

با  افغانستان  ی  تجار تراز   ،)۱۴۰۲( ی  مهدو و  حسینی 

بررسی  را   ۲۰۱۸ تا   ۲۰۰۸ سال‌های  طی  عمده  شریک   ۲۱

کوتاه‌مدت  در   J منحنی  اثر  می‌دهد  نشان  یافته‌ها  کرده‌اند؛ 

در  اما  نیست،  معنی‌دار  ارز  نرخ  تغییرات  و  نمی‌شود  تأیید 

داخلی  درآمد  و  ارز  نرخ  ویژه  به  قیمتی  عوامل  بلندمدت 

اثر  و  دارند  ی  تجار تراز  بر  قابل‌توجهی  تأثیر  ی  تجار شرکای 

کاهش ارزش پول )افغانی( وابسته به رفتار و ثبات  سیاست 

ی است. ی شرکای تجار ارز

مدل  از  استفاده  با   ،)۱۴۰۲( همکاران  و  کندسر  تقی‌پور 

جاذبه و داده‌های تابلویی طی سال‌های ۲۰۱۰ تا ۲۰۲۰، عوامل 

را  و روسیه  ایران  ی میان  کشاورز بر تجارت محصولات  مؤثر 

اقتصادی  اندازه  که  می‌دهد  نشان  یافته‌ها  کرده‌اند.  بررسی 

مهم‌ترین  داخلی(  ناخالص  تولید  )حاصل‌ضرب  کشور  دو 

همچنین  است.  دوجانبه  تجارت  حجم  افزایش  در  عامل 

اقتصادی  اتحادیه  در  عضویت  و  واقعی  ارز  نرخ  مسافت، 

ی محسوب  کشاورز اوراسیا از متغیرهای اثرگذار بر مبادلات 

و  ایران  داخلی  ناخالص  تولید  رشد  مجموع،  در  می‌شوند. 

منجر  کشور  دو  میان  ی  کشاورز تجارت  گسترش  به  روسیه 

شده است.

جاذبه  مدل  از  استفاده  با   ،)1401( همکاران  و  اشتیاق 

اثر   ،)FMOLS( اصلاح‌شده  کاملاً  مربعات  حداقل  روش  و 

تحریم‌های اقتصادی بر تجارت دوجانبه ایران و افغانستان 

می‌دهد  نشان  نتایج  کرده‌اند.  بررسی  را   2018 تا   2004 طی 

تحریم‌های شدید در بلندمدت موجب افزایش تجارت بین 

که تحریم‌های ضعیف در دوره  کشور شده‌اند، در حالی  دو 

اثر مثبت و  از رفع،  اثر منفی و در دوره پس  اعمال تحریم‌ها 

ی تحت  معنی‌دار بر تجارت داشته‌اند و پویایی روابط تجار

را نشان  از تحریم‌ها  ناشی  و سیاستی  نهادی  تغییرات  تأثیر 

می‌دهد.

و  ایران  اقتصادی  ی‌های  همکار افق   ،)۱۴۰۱( پورغلامی 

ایران  می‌دهد  نشان  نتایج  است.  کرده  بررسی  را  افغانستان 

ی  تجار شرکای  مهم‌ترین  از   ۱۴۰۰ تا   ۱۳۹۶ سال‌های  طی 

کشور از ۲۲ درصد در  از بازار این  افغانستان بوده و سهم آن 

سال ۱۳۹۷ به بیش از ۴۰ درصد در سال ۱۳۹۹ افزایش یافته 

غرب،  تحریم‌های  تداوم  و  طالبان  آمدن  ی‌کار  رو با  است. 

با  ایران  اقتصادی  مبادلات  گسترش  برای  جدیدی  شرایط 

افغانستان فراهم شده است.

می‌دهد  نشان  تجربی  ادبیات  و  نظری  مبانی  یافته‎های 

کاهش  نسبی،  مزیت‌های  بر  اتکا  با  بین‌الملل،  تجارت  که 

نقش  منطقه‌ای،  پیوندهای  تقویت  و  مبادله  هزینه‌های 

دارد  کشورها  همگرایی  و  رفاه  اقتصادی،  رشد  در  مهمی 

با  ی  همکار توسعه  و  منطقه‌گرایی  چارچوب،  این  در  و 

و  یجی  تدر مسیری  افغانستان،  به ‌ویژه  همسایه  کشورهای 

می‌شود؛  محسوب  جهانی  اقتصاد  در  ادغام  برای  کارآمد 

جاذبه،  الگوی  از  بهره‌گیری  با  عمدتاً  پیشین  مطالعات 

اندازه  جمله  از  نهادی  و  جغرافیایی  اقتصادی،  عوامل  اثر 
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توافق‌نامه‌های  زیرساخت‌ها،  جغرافیایی،  فاصله  اقتصاد، 

کرده و بر  ی بررسی  ی و تحریم‌ها را بر جریان‌های تجار تجار

تحقق‌یافته  سطح  و  بالقوه  ظرفیت‌های  میان  شکاف  وجود 

که  حالی  در  داشته‌اند،  کید  تأ همسایگان  با  ایران  تجارت 

زیرساختی،  محدودیت‌های  به  مطالعات  این  از  بخشی 

از  ناشی  پویایی‌های  و  توافق‌نامه‌ها  نامتقارن  ی  اثرگذار

تلفیق  در  حاضر  پژوهش  ی  نوآور کرده‌اند.  اشاره  تحریم‌ها 

مبانی نظری تجارت و منطقه‌گرایی با الگوی جاذبه، استفاده 

به‌کارگیری روش  و  تا 2023   2000 بلندمدت دوره  از داده‌های 

تبیین  برای   )FMOLS( اصلاح‌شده  کاملاً  مربعات  حداقل 

زنجیره  نقش  به  توجه  با  متغیرها،  میان  بلندمدت  روابط 

ارزش منطقه‌ای، زیرساخت‌های حمل‌ونقل و شرایط نهادی 

از  را  آن  که  است  افغانستان  و  ایران  ی  تجار روابط  خاص 

مطالعات پیشین متمایز می‌سازد.

3. وضعیت اقتصادی و روابط اقتصادی-تجاری ایران و 
افغانستان

3-1. خلاصه‌ای از شرایط اقتصادی ایران در دوران معاصر

آسیای  اقتصاد  در  کلیدی  یگران  باز از  یکی  به‌عنوان  ایران، 

 ، گاز و  نفت  ویژه  به  ی  انرژ عظیم  ذخایر  دارنده  و  غربی 

جایگاهی راهبردی در نظام اقتصادی و سیاسی جهان دارد. 

و تجارت سازمان ملل متحد  توسعه  آمار اجلاس  بر اساس 

)UNCTAD(، تولید ناخالص داخلی )GDP( ایران در سال 

ی(، در سال 2011  2000 بیش از 109 میلیارد دلار )به قیمت جار

 404.626 معادل   ۲۰۲۳ سال  در  و  دلار  میلیارد   629 حدود 

آن 5 درصد  که رشد سالانه  گزارش شده است  میلیارد دلار 

 4.45 با  برابر   ۲۰۲۳ تا   ۲۰۰۰ دوره  طی  آن  رشد  میانگین  و 

 ،GDPشود؛ این نوسانات معنادار در سطح‎درصد برآورد می

عربستان  و  ترکیه  نظیر  منطقه‌ای  اقتصادهای  با  مقایسه  در 

که طی همین دوره از ثبات نسبی رشد و دسترسی  سعودی 

بوده‌اند،  برخوردار  بین‌المللی  مالی  بازارهای  به  گسترده‌تر 

از  سیاسی،  اقتصاد  متغیرهای  مستقیم  ی  اثرگذار بیانگر 

ی  سرمایه‌گذار محدودیت  بین‌المللی،  تحریم‌های  جمله 

اقتصادی  رشد  مسیر  بر  ژئوپلیتیکی  شوک‌های  و  خارجی 

زمانی  بازه  همین  در  افغانستان  حالی‌که  در  است،  ایران 

کمک‌های  به  شدید  وابستگی  و  محدودتر  بسیار   GDP با 

از الگوی رشد پایدار اقتصادی محروم بوده  خارجی، اساساً 

است. تولید ناخالص داخلی سرانه )PGDP( ایران در سال 

در  و  دلار   8026 حدود   2011 سال  در   ، دلار  1650 با  برابر   2000

نرخ  که  است  شده  گزارش  دلار   ۴۴۶۶ معادل   2023 سال 

طی  آن  سالانه  رشد  متوسط  و  درصد   3.79 آن  سالانه  رشد 

است؛  شده  محاسبه  درصد   3.37 معادل   ۲۰۲۳-۲۰۰۰ دوره 

کاهش PGDP  پس از ۲۰۱۱، در مقایسه با روند افزایشی سرانه 

قزاقستان،  نظیر  مرکزی  آسیای  کشورهای  برخی  در  درآمد 

و  سیاسی  اقتصاد  فشارهای  از  بخشی  انتقال  نشان‌دهنده 

که  تحریم‌ها به سطح رفاه خانوارها در ایران است، در حالی 

پایین  بسیار  سطوح  در  دوره  همین  طی  افغانستان    PGDP

کشورهای  و سایر  ایران  با  آن  و شکاف درآمدی  مانده  باقی 

ایران،  آمار  مرکز  گزارش  اساس  بر  است.  یافته  تداوم  منطقه 

، در  کشور در سال 2000 بیش از 66 میلیون نفر جمعیت این 

سال 2010 معادل 77.421 میلیون نفر و در سال 2023 حدود 

که متوسط نرخ رشد سالانه آن  90.609 میلیون نفر بوده است 

و متوسط رشد جمعیت در  در سال 2023 حدود 1.2 درصد 

کل دوره، حدود 1 درصد برآورد می‏شود؛ این رشد جمعیتی، 

نرخ‌های  بالاترین  از  یکی  دارای  که  افغانستان  با  مقایسه  در 

 ، کار رشد جمعیت در منطقه است، فشار مضاعفی بر بازار 

سیاست‌های  اهمیت  و  کرده  ایجاد  زیرساخت‌ها  و  منابع 

اشتغال‌زا و توسعه تجارت منطقه‌ای را در چارچوب اقتصاد 

گمرک،  آمار  اساس  بر  می‌سازد.  برجسته  کشور  دو  سیاسی 

 18.628 با  برابر   2000 سال  در  ایران  خارجی  تجارت  ارزش 

سال  در   ، دلار میلیارد   91 با  برابر   2010 سال  در   ، دلار میلیارد 

2017 برابر با 101.441 میلیارد دلار و در سال ۲۰۲۳ معادل 117 

 0.71 آن  سالانه  رشد  نرخ  که  است  شده  گزارش  دلار  میلیارد 

درصد و متوسط رشد طی دوره  6.32 درصد برآورد می‎شود؛ 
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و  ژئوپلیتیکی  فشارهای  تحریم،  از  ناشی  محدودیت‌های 

منطقه،  کشورهای  برخی  با  مقایسه  در  نهادی،  شکنندگی 

مانع از تثبیت جایگاه آن در تجارت جهانی شده است؛ در 

که افغانستان همچنان در چارچوب اقتصاد سیاسی  حالی 

گذرگاه  به‌عنوان  راهبردی  اما  حاشیه‌ای  نقش  وابسته، 

ترانزیتی و بازار منطقه‌ای ایفا می‌کند، امری که ضرورت نگاه 

یکپارچه و مقایسه‌ای به سیاست‌های اقتصادی و منطقه‌ای 

این  می‌سازد.  برجسته  پایدار  تعاملات  تقویت  برای  را  ایران 

زنجیره  تقویت  نهادی،  اصلاحات  ضرورت  بیانگر  واقعیت 

برای  هوشمندانه  راهبردهای  به‌کارگیری  و  داخلی  ارزش 

کاهش آسیب‌پذیری و ارتقای جایگاه ایران در نظام تجارت 

بین‌الملل است. 

3-2. وضعیت اقتصادی-تجاری افغانستان در دوران معاصر

در  واقع  و  خشکی  در  محصور  ی  کشور به‌عنوان  افغانستان 

همسایه  کشور  شش  با  آسیا،  جنوب  و  مرکزی  آسیای  قلب 

تاجیکستان  ازبکستان،  ترکمنستان،  ایران،  کستان،  پا شامل 

، ظرفیت  و چین هم‌مرز است. این موقعیت راهبردی ممتاز

بالقوه‌ای برای تبدیل این کشور به یک چهارراه ترانزیتی میان 

آسیای مرکزی، خاورمیانه و جنوب آسیا فراهم می‌آورد؛ با این 

حال، فقدان دسترسی مستقیم به آب‌های آزاد موجب شده 

است که افغانستان به مسیرهای ترانزیتی کشورهای همسایه، 

کستان، وابستگی قابل‌توجهی داشته باشد.  به ‌ویژه ایران و پا

منطقه‌ای،  سیاسی  اقتصاد  چارچوب  در  که  وابستگی‌  این 

کاهش  خارجی  تجارت  در  را  افغانستان  چانه‌زنی  قدرت 

و  امنیتی  سیاسی،  تحولات  از  متأثر  شدت  به  را  آن  و  داده 

ایران  راستا،  همین  در  است.  کرده  کشور  دو  این  تحریمی 

با هدف بهره‌گیری از این ظرفیت و تقویت روابط اقتصادی 

درصدد  مرکزی،  آسیای  کشورهای  آن  تبع  به  و  افغانستان  با 

تکمیل   ، کشور شرق  در  ارتباطی  زیرساخت‌های  توسعه 

خطوط راه‌آهن در حال احداث و تجهیز بندر چابهار است؛ 

که به‌دلیل موقعیت راهبردی خود، نزدیک‌ترین مسیر  ی  بندر

حجم  که  ترکیه  مانند  کشورهایی  با  مقایسه  در  ارقام  این 

ایران است، نشان می‌دهد  برابر  آن‌ها چند  تجارت خارجی 

ی و سیاسی مانع از تحقق کامل  که محدودیت‌های ساختار

افغانستان  که  حالی  در  است،  شده  ایران  ی  تجار ظرفیت 

بازار  نقش  در  عمدتاً  واردات،  به  وابسته  اقتصادی  به‌عنوان 

روند  بررسی  می‎شود.  ظاهر  منطقه‌ای  کالاهای  مصرف 

ایران  غیرنفتی  صادرات  که  می‌دهد  نشان  خارجی  تجارت 

، در سال 2010 برابر با  در سال 2000 برابر با 3.672 میلیارد دلار

میلیارد   46.982 با  برابر   2017 سال  در   ، دلار میلیارد   26.550

گزارش شده  دلار و در سال ۲۰۲۳ معادل 50.120 میلیارد دلار 

کل دوره حدود ۹ درصد برآورد  و میانگین رشد سالانه آن در 

می‎شود. این رشد پس از سال ۲۰۰۰ را می‌توان به عواملی نظیر 

کالاهای  قیمتی  رقابت‌پذیری  افزایش  یال،  ر ارزش  تضعیف 

و  معدنی  مواد  و  فولاد  پتروشیمی،  صادرات  گسترش  ایرانی، 

تمرکز بر بازارهای همسایه نسبت داد که به کاهش هزینه‌های 

که در چارچوب اقتصاد  مبادله منجر شده است؛ راهبردی 

تأمین‌کنندگان اصلی  از  به یکی  را  ایران  سیاسی منطقه‌ای، 

برخی  و  افغانستان  چون  شکننده‌ای  اقتصادهای  برای  کالا 

کشورهای آسیای مرکزی تبدیل کرده است. در مقابل، واردات 

، در سال 2010  ایران در سال 2000 برابر با 14.865 میلیارد دلار

 66.883 بر  بالغ   ۲۰۲۳ سال  در   ، دلار میلیارد   64.450 با  برابر 

آن  سالانه  رشد  متوسط  که  است  شده  گزارش  دلار  میلیارد 

طی دوره ۲۰۰۰-۲۰۲۳، معادل 5.14 درصد محاسبه می‎شود. 

از  مجموعه‌ای  نتیجه   ،۲۰۱۰ سال  از  پس  واردات  افزایش 

عوامل از جمله افت ظرفیت تولید داخلی در برخی صنایع، 

تغییر  سرمایه‌ای،  و  واسطه‌ای  کالاهای  برای  تقاضا  افزایش 

صنعتی،  و  فناورانه  محصولات  سمت  به  مصرف  الگوهای 

ی با اقتصادهای نوظهور شرق آسیا و تأثیر  تعمیق روابط تجار

بوده  کشور  ی  تجار شرکای  و  مسیرها  بر  تحریم‌ها  ی  ساختار

که  است. درمجموع، تحلیل تطبیقی داده‌ها نشان می‌دهد 

اقتصاد ایران در این بازه زمانی گرایش به تنوع‌بخشی صادرات 

همزمان  اما  داشته،  منطقه‌ای  پیوندهای  تعمیق  و  غیرنفتی 
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دسترسی کشورهای محصور در خشکی منطقه آسیای مرکزی 

قرقیزستان،  تاجیکستان،  ازبکستان،  ترکمنستان،  جمله  از 

قزاقستان و نیز افغانستان به آب‌های آزاد محسوب می‌شود 

ی  با مسیرهای سنتی عبور و در مقایسه   )۶۱ )لطفی، ۱۳۹۴: 

یسک‌های  ر و  مبادله  هزینه‌های  می‌تواند  کستان،  پا از 

ژئوپلیتیکی تجارت افغانستان را کاهش دهد. 

از بی‌ثباتی  متأثر  اخیر  افغانستان طی دهه‌های  اقتصاد 

به  این وضعیت  و  بوده  و محدودیت‌های تحریمی  سیاسی 

گسترش  و  نهادی  و  فیزیکی  سرمایه  انباشت  شدن  محدود 

بخش غیررسمی انجامیده است. با وجود کاهش کمک‌های 

ثبات   ،۲۰۲۱ سال  از  پس  بانکی  محدودیت‌های  و  خارجی 

تجارت  یجی  تدر بهبود  به  مناطق  برخی  در  امنیتی  نسبی 

با این  کرده است؛  کمک  گمرکی  ی و افزایش درآمدهای  مرز

کستان  ایران، پا کشورهای همسایه نظیر  با  حال، در مقایسه 

که از ساختارهای نهادی باثبات‌تر و دسترسی  و ازبکستان 

ی منطقه‌ای برخوردارند،  گسترده‌تر به شبکه‌های مالی و تجار

اقتصادی  حکمرانی  ضعف  با  همچنان  افغانستان  اقتصاد 

هیدروکربنی  ذخایر  فاقد  کشور  این  گرچه  ا است.  مواجه 

گسترده است، اما منابع معدنی غنی مانند لیتیوم، مس، آهن، 

ی  کشاورز کی و سنگ‌های قیمتی، همراه با  عناصر نادر خا

و  زعفران  مانند  بالا  افزوده  ارزش  با  محصولات  و  کوهستانی 

قابل‌توجهی  راهبردی  و  طبیعی  مزیت‌های  دارویی،  گیاهان 

مستلزم  ظرفیت‎ها  این  از  مؤثر  ی  بهره‌بردار می‌کند.  فراهم  را 

حمل‌ونقل  زیرساخت‌های  توسعه  مالکیت،  حقوق  امنیت 

بازارهای بین‌المللی است؛ در  ی و دسترسی پایدار به  انرژ و 

حالی که تجربه کشورهای معدنی منطقه، از جمله قزاقستان، 

این  می‌تواند  شفاف  نهادی  چارچوب  فقدان  می‌دهد  نشان 

ی اقتصادی بدل کند.  مزیت‌ها را به منبعی برای ناپایدار

کو  ا اقتصادی  ی  همکار سازمان  فعال  عضو  افغانستان 

کشورهای اسلامی )OIC( است  ی  )ECO( و سازمان همکار

و مشارکت   )WTO( و عضویت در سازمان تجارت جهانی 

  TAPI)،( تاپی  همچون  مهم  منطقه‌ای  پروژه‌های  در 

را   )NSTC( شمال-جنوب  کریدورهای  و   1000-CASA

را  افغانستان  می‌توانند  پروژه‌ها  این  تحقق  می‎کند.  پیگیری 

ترانزیت‌  بر  از یک اقتصاد مصرف‌محور به اقتصادی مبتنی 

مرکزی،  آسیای  کشورهای  برخی  مشابه  منطقه‎ای،  اتصال  و 

حمل‌ونقل،  خدمات  ترانزیت،  توسعه  بر  تمرکز  دهند.  ارتقا 

کنار تقویت  ی معدنی، در  گردشگری و فرآور برق منطقه‌ای، 

این  پایدار  رقابتی  مزیت  می‌تواند  منطقه‎ای،  ی‎های  همکار

و  حقوقی  اطمینانی  نا  این،  وجود  با  دهد.  افزایش  را  کشور 

زیرساخت‌ها  ضعف  بانکی،  محدودیت‌های  سیاسی، 

توسعه  موانع  مهم‌ترین  از  همچنان  اقلیمی  یسک‌های  ر و 

این  در  می‌شوند.  محسوب  خارجی  تجارت  و  اقتصادی 

مدیریت  مقررات،  ثبات  مبادله،  هزینه  کاهش  چارچوب، 

مؤثر حکمرانی،  استقرار چارچوب‌های  و  ی  انرژ و  منابع آب 

افغانستان  راهبردی  موقعیت  از  کامل  بهره‌گیری  پیش‌شرط 

در  هدفمند  ی  سرمایه‌گذار بلندمدت،  افق  در  است. 

ی  فرآور خوشه‌های  توسعه  بندرها،  و  یلی  ر کریدورهای 

ارزش  با  ی  کشاورز زنجیره‌های  ی  استانداردساز و  معدنی 

افزوده می‌تواند افغانستان را حتی بدون دسترسی مستقیم به 

یگر اثرگذار در اتصال  آب‌های آزاد و منابع نفتی، به یک باز

اقتصادهای آسیای مرکزی، خاورمیانه و جنوب آسیا تبدیل 

کند. 

 ۲۰۲۳ سال  در  افغانستان  اقتصادی  شاخص‌های  برخی 

می‎دهد  نشان   ۲۰۲۳ تا   ۲۰۰۰ سال‌های  طی  آن‌ها  میانگین  و 

از  کیلومترمربع،  هزار   ۶۵2 معادل  مساحتی  با  کشور  این  که 

نظر موقعیت سیاسی و اقتصادی در آسیای جنوبی اهمیت 

ویژه‌ای دارد. جمعیت افغانستان در سال 2000 حدود 20.130 

در  و  نفر  میلیون   28.284 حدود   2010 سال  در   ، نفر میلیون 

گزارش شده است  سال 2023 نزدیک به 41.455 میلیون نفر 

بررسی  مورد  دوره  طی  جمعیت  برابر  دو  از  بیش  بیانگر  که 

 2.14 حدود   2023 سال  در  جمعیت  سالانه  رشد  نرخ  است. 

شده  برآورد  درصد   2.44 دوره  کل  در  آن  متوسط  و  درصد 

 3.521 از  کشور  )GDP(این  داخلی  ناخالص  تولید  است. 
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2000 به بیش از 388 میلیون دلار در سال 2010، 832 میلیون 

دلار در سال 2017 و حدود 1.777 میلیارد دلار در سال ۲۰۲۳ 

کاهش 3.24 درصدی را  رسیده است، هرچند در سال اخیر 

از  1.176 میلیارد دلار  واردات  در مقابل،  کرده است.  تجربه 

در سال 2000 به 5.154 میلیارد دلار در سال 2010 و معادل و 

افرایش یافته و رشد 22.4  8.576 میلیارد دلار در سال ۲۰۲۳ 

بیانگر  روند  این  است.  داشته  قبل  سال  به  نسبت  درصدی 

ی، وابستگی شدید به واردات،  ی ساختار تداوم کسری تجار

محدودیت تنوع صادراتی و ضعف زیرساخت‌های صنعتی 

است؛ وضعیتی که در مقایسه با اقتصادهای منطقه‌ای مانند 

به‌عنوان  پیش  از  بیش  را  افغانستان  نقش  کستان،  پا و  ایران 

بازار مصرف و گذرگاه ترانزیتی منطقه‌ای تثبیت می‌کند.

داخلی  ناخالص  تولید  تغییرات  روند   ،)1( نمودار  در 

شده  داده  نمایش   ۲۰۲۳ تا   ۲۰۰۰ سال‌های  طی  افغانستان 

اسلامی،  ی  جمهور نظام  نخستین  سال‌های  در  است. 

و  حکومتی  نهادهای  ضعف  سیاسی،  بی‌ثباتی  به‌دلیل 

در  داخلی  ناخالص  تولید  اقتصادی،  ساختارهای  پاشی  فرو

سطح بسیار پایینی قرار داشت؛ به گونه‌ای که در سال ۲۰۰۰، 

GDP افغانستان حدود 3.521 میلیارد دلار و تولید ناخالص 

داخلی سرانه نزدیک به ۱۷۵ دلار بوده است که با در نظر گرفتن 

کوچک  بیانگر  اقتصادی،  بالقوه  ظرفیت‌های  و  جمعیت 

در  مقایسه،  در  است.  کشور  این  ملی  اقتصاد  ابعاد  بودن 

همین سال تولید ناخالص داخلی ایران بیش از 109 میلیارد 

دلار و GDP سرانه آن حدود 1650 دلار بوده که شکاف عمیق 

همسایگان  و  افغانستان  میان  نهادی  و  اقتصادی  توسعه 

یشه  منطقه‌ای را نشان می‌دهد و از منظر اقتصاد سیاسی، ر

و  دولت  ظرفیت  کمیتی،  حا ثبات  بنیادین  تفاوت‌های  در 

سیاسی  اصلاحات  اجرای  با  دارد.  مالی  منابع  به  دسترسی 

کمک‌های خارجی و ایجاد زمینه‌های  و اقتصادی، افزایش 

ی، روند رشد اقتصادی بهبود  نسبی برای جذب سرمایه‌گذار

و  دلار  میلیارد   15.857 به  آن   GDP  ،۲۰۱۰ سال  در  و  یافت 

نظر  از  گرچه  ا رشد،  این  رسید.  دلار   ۵۶۱ به  آن  سرانه    GDP

سال  در  دلار  میلیارد   15.856 به   2000 سال  در  دلار  میلیارد 

 17.152 حدود  و   2014 سال  در  دلار  میلیارد   20.497  ،2010

سالانه  رشد  نرخ  است؛  رسیده   2023 سال  در  دلار  میلیارد 

GDP در سال 2023 برابر به 2.27 درصد و متوسط رشد آن در 

افزایش  وجود  با  است.  شده  گزارش  درصد   5.42 دوره،  طی 

بهبود  چالش‌های  بعد،  به   ۲۰۱۰ سال  از  دولت  درآمدهای 

در  به ‌ویژه  عمومی،  مالیه  نظام  اصلاح  و  کسب‌وکار  فضای 

ی، همچنان پابرجا است. افزون بر این،  بستر فساد ساختار

کرونا با تأثیر منفی بر مصرف و صادرات،  همه‌گیری ویروس 

بنا  که  گونه‌ای  به‌  قرار داد؛  را تحت فشار  افغانستان  اقتصاد 

یابی صندوق بین‌المللی پول، نرخ رشد اقتصادی این  بر ارز

کشور در سال ۲۰۲۰ به پایین‌ترین سطح در دوره مورد مطالعه 

اقتصادی  رشد  نرخ  متوسط  که  است  ذکر  شایان  رسید. 

 ۶.۱ از  بیش   ۲۰۲۰ تا   ۲۰۰۳ سال‌های  فاصله  در  افغانستان 

درصد بوده، در حالی که این نرخ برای ایران ۱.۶ درصد و برای 

گزارش شده است )تاجبخش و  اقتصاد جهانی ۳.۵ درصد 

متکی  عمدتاً  رشد  این  حال،  این  با   .)۱۹۸  :۱۳۹۵ فاضلی، 

ی  بر کمک‌های خارجی و مصرف بوده و کمتر بر پایه بهره‌ور

ناخالص  تولید  است.  شده  استوار  صنعتی  تولید  توسعه  و 

از 175 دلار در سال 2000 به 651 دلار  ی  سرانه به قیمت جار

در سال 2012 و 414 دلار در سال 2023 رسیده و در سال اخیر 

0.11 درصد رشد داشته است؛ درحالی‌که متوسط رشد  تنها 

گرایی میان  کل دوره 2.91 درصد بوده است. این وا سرانه در 

میانگین  و  ایران  با  مقایسه  در  تولید،  رشد  و  جمعیت  رشد 

فشارهای  تشدید  و  رفاهی  ظرفیت  کاهش  بیانگر  جهانی، 

اجتماعی در افغانستان است.

 در حوزه تجارت خارجی، ارزش کل مبادلات افغانستان 

از 1.313 میلیارد دلار در سال ۲۰۰۰ به 5.543 میلیارد دلار در 

و نهایتاً 10.354  سال 2010، 8.282 میلیارد دلار در سال 2018 

نرخ رشد  و متوسط  یافته  افزایش  میلیارد دلار در سال 2023 

شده  برآورد  درصد   7.13 معادل   2023 تا   2000 دوره  طی  آن 

است. ارزش صادرات این کشور از 137 میلیون دلار در سال 



ظرفیت تجاری و چشم‌انداز توسعه  ...        19

کشورهایی مانند  نرخ افزایش قابل‌توجه بود، اما در مقایسه با 

که  مرکزی  آسیای  کشورهای  برخی  حتی  و  کستان  پا ایران، 

تجارت  و  ی  انرژ تولید،  پایه  بر  بیشتر  آن‌ها  اقتصادی  رشد 

منطقه‌ای استوار بوده است، عمدتا ماهیتی برون‌زا و وابسته 

کمک‌های بین‌المللی داشت. سپس با افزایش چشمگیر  به 

رشد  ی،  بازساز پروژه‌های  توسعه  بین‌المللی،  کمک‌های 

بخش  نسبی  تقویت  و  زیرساخت‌ها  بهبود  خدمات،  بخش 

کرد  را تجربه  افغانستان رشد شتابان‌تری  اقتصاد  ی،  کشاورز

ی که تولید  یخی خود رسید؛ به‌طور و در سال ۲۰۱۴ به اوج تار

به  سرانه   GDP و  دلار  میلیارد   20.497 به  داخلی  ناخالص 

۶۲۵ دلار ارتقا یافت. با این حال، حتی در این نقطه اوج نیز 

کمتر از یک‌دهم اقتصاد ایران و به ‌مراتب  GDP  افغانستان 

که  پایین‌تر از اقتصادهای نوظهور منطقه‌ای مانند ترکیه بود 

و  ملی  اقتصاد  پایه‌های  تقویت  به  رشد  این  می‌دهد  نشان 

ی منجر نشد. از سال ۲۰۱۵ به بعد،  ی ساختار افزایش تاب‌آور

ناامنی‌ها،  تشدید  خارجی،  کمک‌های  یجی  تدر کاهش  با 

اقتصاد  سیاسی،  بحران‌های  بروز  و  ی  سرمایه‌گذار تضعیف 

افغانستان وارد مسیر رکودی شد و این روند در پی تحولات 

کمیتی شدت گرفت؛  سیاسی سال ۲۰۲۱ و تغییر ساختار حا

سال  در  افغانستان  داخلی  ناخالص  تولید  که  گونه‌ای  به 

در  افت،  این  یافت.  کاهش  دلار  میلیارد   17.152 به   ۲۰۲۳

ایران،  جمله  از  منطقه،  کشورهای  برخی  که  داد  رخ  حالی 

را  خود  اسمی   GDP سطح  توانستند  تحریم‌ها  علی‌رغم 

وابستگی  می‌دهد  نشان  که  امری  کنند؛  یابی  باز یا  حفظ 

شدید افغانستان به کمک‌های خارجی و ضعف پیوندهای 

و  ی  تجار تعاملات  محدودیت  و  درون‌منطقه‌ای  و  تولیدی 

مالی، از منظر اقتصاد سیاسی، مانع شکل‌گیری رشد پایدار 

و مقاوم در برابر شوک‌های سیاسی و ژئوپلیتیکی شده و نقش 

تعیین‌کننده‌ای در تداوم آسیب‌پذیری اقتصاد این کشور ایفا 

می‌کند.

 
 

 
 

 دلار( میلیون) یجار متیبه قافغانستان  یناخالص داخل دیتول :۱ شکل

ارائه شده است. مقایسه این  2۲2۲تا  2۲۲۲های  تجارت خارجی افغانستان طی سال ارزش، روند تغییرات (2)در شکل 
دهد که بین تجارت خارجی و تولید ناخالص داخلی  نشان می (1) ییرات تولید ناخالص داخلی در شکلروند با تغ

توجهی وجود دارد؛ به این معنا که رشد یا کاهش تجارت خارجی غالباً همسو با نوسانات  افغانستان همبستگی مثبت قابل
رشد  و متناسب با جیبه تدر، حجم تجارت خارجی 2۲1۲تا  2۲۲۲تولید ناخالص داخلی رخ داده است. در بازه زمانی 

المللی، اجرای  های بین ؛ رشدی که عمدتاً تحت تأثیر ورود گسترده کمکه استتولید ناخالص داخلی افزایش یافت
از  پس .ه استونقل و مرزی شکل گرفت های حمل های بازسازی، افزایش تقاضای داخلی و توسعه نسبی زیرساخت پروژه
های بازرگانی و رشد مصرف داخلی، تجارت خارجی  الیتهای خارجی، گسترش فع با تشدید ورود سرمایه ،2۲1۲سال 

ملاحظه واردات بود؛ وارداتی که بیشتر شامل  افغانستان شتاب بیشتری پیدا کرد. این رشد عمدتاً ناشی از افزایش قابل
م ها، حج . بر اساس دادهاستمصالح ساختمانی و تجهیزات صنعتی های نفتی،  کالاهای مصرفی، مواد غذایی، فرآورده

دلار در  میلیارد 7.27.، سپس به 2۲1۲دلار در سال  میلیارد 71.5.به  2۲۲۲دلار در سال  میلیارد 171.1واردات از 
طی این دوره. در مقابل،  هفت برابرنزدیک به رسید؛ یعنی افزایشی  2۲2۲دلار در سال  میلیارد 1..67و  2۲15سال 

 ۲66به  2۲۲۲میلیون دلار در سال  .1۲از  که یبه طور؛ استه صادرات افغانستان رشد محدودتری را تجربه کرد
 2۲2۲دلار در سال  میلیارد 6..17و نهایتاً به  2۲15میلیون دلار در سال  1..، سپس به 2۲1۲میلیون دلار در سال 

ای که  منطقهاما در مقایسه با اقتصادهای ، دهد نشان میرا در کل دوره برابر رشد   7حدود که  ه استافزایش یافت
عنوان موتور رشد اقتصادی تثبیت کنند، همچنان سهمی ناچیز از تجارت خارجی   اند سهم صادرات را به توانسته

منفی نگاه  به شدتاین شکاف ساختاری میان واردات و صادرات، تراز تجاری افغانستان را  .دهد افغانستان را تشکیل می
بخشی صادرات غیرنفتی حرکت  ها به سمت تنوع ایران که با وجود تحریمدر مقایسه با کشورهایی مانند  وداشته 

امنیتی است؛ -های خارجی و شرایط سیاسی ات، کمکدهنده وابستگی عمیق افغانستان به وارد اند، نشان کرده
طور   بهای و ژئوپلیتیکی  های منطقه آوری این اقتصاد را در برابر شوک ای که از منظر اقتصاد سیاسی، تاب وابستگی

 .معناداری تضعیف کرده است
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نمودار ۱- تولید ناخالص داخلی افغانستان به قیمت جاری 
) )میلیون دلار

خارجی  تجارت  ارزش  تغییرات  روند   ،)2( نمودار  در 

است.  شده  ارائه   ۲۰۲۳ تا   ۲۰۰۰ سال‌های  طی  افغانستان 

مقایسه این روند با تغییرات تولید ناخالص داخلی در نمودار 

ناخالص  تولید  و  خارجی  تجارت  بین  که  می‌دهد  نشان   )1(

داخلی افغانستان همبستگی مثبت قابل‌توجهی وجود دارد؛ 

کاهش تجارت خارجی غالباً همسو با  که رشد یا  به این معنا 

نوسانات تولید ناخالص داخلی رخ داده است. در بازه زمانی 

با  متناسب  و  یج  تدر به  خارجی  تجارت  حجم   ،۲۰۱۰ تا   ۲۰۰۰

که  رشدی  است؛  یافته  افزایش  داخلی  ناخالص  تولید  رشد 

عمدتاً تحت تأثیر ورود گسترده کمک‌های بین‌المللی، اجرای 

نسبی  توسعه  و  داخلی  تقاضای  افزایش  ی،  بازساز پروژه‌های 

پس  است.  گرفته  شکل  ی  مرز و  حمل‌ونقل  زیرساخت‌های 

گسترش  خارجی،  سرمایه‌های  ورود  تشدید  با   ،۲۰۱۰ سال  از 

فعالیت‌های بازرگانی و رشد مصرف داخلی، تجارت خارجی 

ناشی  عمدتاً  رشد  این  کرد.  پیدا  بیشتری  شتاب  افغانستان 

شامل  بیشتر  که  وارداتی  بود؛  واردات  قابل‌ملاحظه  افزایش  از 

مصالح  نفتی،  فرآورده‌های  غذایی،  مواد  مصرفی،  کالاهای 

داده‌ها،  اساس  بر  است.  صنعتی  تجهیزات  و  ساختمانی 

 5.154 به   ۲۰۰۰ سال  در  دلار  میلیارد   1.176 از  واردات  حجم 

دلار  میلیارد   7.729 به  سپس   ،۲۰۱۰ سال  در  دلار  میلیارد 

رسید؛   ۲۰۲۳ سال  در  دلار  میلیارد   8.576 و   ۲۰۱۴ سال  در 

این دوره. در مقابل،  برابر طی  نزدیک به هفت  افزایشی  یعنی 

است؛  کرده  تجربه  را  محدودتری  رشد  افغانستان  صادرات 

که از ۱۳۷ میلیون دلار در سال ۲۰۰۰ به ۳۸۸ میلیون  ی  به‌طور
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 ۲۰۱۴ سال  در  دلار  میلیون   ۵۷۱ به  سپس   ،۲۰۱۰ سال  در  دلار 

یافته  افزایش   ۲۰۲۳ سال  در  دلار  میلیارد   1.778 به  نهایتاً  و 

است که حدود 9 ‌برابر رشد در کل دوره را نشان می‌دهد، اما در 

مقایسه با اقتصادهای منطقه‌ای که توانسته‌اند سهم صادرات 

همچنان  کنند،  تثبیت  اقتصادی  رشد  موتور  به‌عنوان  را 

تشکیل  را  افغانستان  خارجی  تجارت  از  ناچیز  سهمی 

ی میان واردات و صادرات، تراز  می‌دهد. این شکاف ساختار

ی افغانستان را به شدت منفی نگاه داشته و در مقایسه  تجار

سمت  به  تحریم‌ها  وجود  با  که  ایران  مانند  کشورهایی  با 

نشان‌دهنده  کرده‌اند،  حرکت  غیرنفتی  صادرات  تنوع‌بخشی 

و  کمک‌های خارجی  واردات،  به  افغانستان  وابستگی عمیق 

شرایط سیاسی-امنیتی است؛ وابستگی‌ای که از منظر اقتصاد 

ی این اقتصاد را در برابر شوک‌های منطقه‌ای  سیاسی، تاب‌آور

ی تضعیف کرده است. و ژئوپلیتیکی به‌طور معنادار

 
 

 

 
 

 دلار( میلیون)افغانستان  یتجارت خارج ارزش :۲شکل 

همچنین و  ۰۲۰۲سال  برایهای اصلی اقتصادی و تجاری ایران، افغانستان و میانگین جهانی را  شاخص، (1) جدول
 .دکن می ارائه ۰۲۰۲تا  ۰۲۲۲طی دوره  ها شاخص اینمتوسط 

و در  درصد ۰2۰2در افغانستان ، درصد ۵در ایران  ۰۲۰۲نرخ رشد تولید ناخالص داخلی )به قیمت جاری( در سال  •
، درصد 222۵نیز برای ایران  ۰۲۰۲تا  ۰۲۲۲بوده است. میانگین رشد سالانه طی دوره  درصد ۰2.2سطح جهانی

در اقتصادی اسمی رشد  نرخکه متوسط  ی؛ به طورشده استبرآورد  درصد ۲2.1و جهان  درصد ۵22۰افغانستان 
در  ۰۲۰۲در سال  تولید ناخالص داخلی سرانه به قیمت جاری .هر دو کشور بالاتر از میانگین جهانی ثبت شده است

که تفاوت  است گزارش شده دلار 1۲۰۴2و در سطح میانگین جهانی  دلار 212، در افغانستان دلار 22۴۴ایران 
 میانگین رشد .دهد اقتصادی و توسعه میان این کشورها و میانگین جهانی را نشان میسطح رفاه در  یتوجه قابل

GDP درصد  ۰2.2درصد و جهان  ۰2.1درصد، افغانستان  ۲2۲2برای ایران  ۰۲۰۲تا  ۰۲۲۲های  سرانه طی سال
ماندگی  تنها شکننده، بلکه کمتر از حد لازم برای جبران عقب  دهد رشد سرانه افغانستان نه نشان میکه بوده 

 ت.این کشور اساقتصادی 
 ۲2۲2های منتخب اقتصادی ایران و افغانستان در سال  مقایسه شاخص :(1)جدول 

 شاخص اقتصادی ایران افغانستان کل دنیا
 )هزار نفر( کل جمعیت .۲۴۲. 212۵۵ 2۲۴2.22

 درصد رشد جمعیت 12۰۲ ۰212 ۲2.۲
 ۰۲۲۲-۰۲۰۲درصد رشد جمعیت  12۲2 ۰222 1۴2۴۲

دلار( میلیارد) به قیمت جاری  2۲22۴۰۴ 1221۵۰ 1۲۴2.2۲221 GDP 
 GDPدرصد رشد  ۵2۲2 ۰2۰2 ۰2.2
 GDP۰۲۰۲-۰۲۲۲ درصد رشد 222۵ ۵22۰ ۲2.1

1۲۰۴2 212 22۴۴ GDP دلار( به قیمت جاری سرانه( 
 سرانه GDPدرصد رشد  .۲22 ۲211 ..12
 ۰۲۲۲-۰۲۰۲سرانه  GDPدرصد رشد  ۲2۲2 ۰2.1 ۰2.2

 دلار( میلیارد)صادرات  ۵۲21۰۲ 12222 ۲112.2.21
 درصد رشد صادرات ۲2222 -۲2۰2 1211
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) نمودار 2- ارزش تجارت خارجی افغانستان )میلیون دلار

ی  تجار و  اقتصادی  اصلی  شاخص‌های   ،)1( جدول 

و   ۲۰۲۳ سال  برای  را  جهانی  میانگین  و  افغانستان  ایران، 

 ۲۰۲۳ تا   ۲۰۰۰ دوره  طی  شاخص‌ها  این  متوسط  همچنین 

ارائه می‌کند.

در  ی(  جار قیمت  )به  داخلی  ناخالص  تولید  رشد  نرخ 

سال ۲۰۲۳ در ایران ۵ درصد، در افغانستان 2.27 درصد و در 

سالانه  رشد  میانگین  است.  بوده  درصد  جهانی2.94  سطح 

طی دوره ۲۰۰۰ تا ۲۰۲۳ نیز برای ایران 4.45 درصد، افغانستان 

ی  5.42 درصد و جهان 3.91 درصد برآورد شده است؛ به‌طور

بالاتر  کشور  دو  هر  در  اسمی  اقتصادی  رشد  نرخ  متوسط  که 

از میانگین جهانی ثبت شده است. تولید ناخالص داخلی 

 ، دلار  ۴۴۶۶ ایران  در   ۲۰۲۳ سال  در  ی  جار قیمت  به  سرانه 

میانگین جهانی ۱۳۲۶۴  و در سطح  افغانستان ۴۱۴ دلار  در 

که تفاوت قابل‎توجهی در سطح رفاه  گزارش شده است  دلار 

را  جهانی  میانگین  و  کشورها  این  میان  توسعه  و  اقتصادی 

نشان می‌دهد. میانگین رشد GDP سرانه طی سال‌های ۲۰۰۰ 

درصد   2.91 افغانستان  درصد،   3.37 ایران  برای   ۲۰۲۳ تا 

سرانه  رشد  می‌دهد  نشان  که  بوده  درصد   2.98 جهان  و 

افغانستان نه‌ تنها شکننده، بلکه کمتر از حد لازم برای جبران 

عقب‌ماندگی اقتصادی این کشور است.

جدول 1- مقایسه شاخص‌های منتخب اقتصادی ایران و 
افغانستان در سال 2023

کل دنیا افغانستان ایران شاخص اقتصادی

8064977 41455 90609 ) کل جمعیت )هزار نفر

0.90 2.14 1.20 درصد رشد جمعیت

16.60 2.44 1.04 درصد رشد جمعیت 2000-2023

106.970781 17.152 404.626 GDP)  به قیمت جاری )میلیارد دلار

2.94 2.27 5.04 GDP درصد رشد

3.91 5.42 4.45 2000-GDP2023  درصد رشد

13264 414 4466 ) GDP سرانه به قیمت جاری )دلار

1.99 0.11 3.79 درصد رشد GDP سرانه

2.98 2.91 3.37 درصد رشد GDP سرانه 2000-2023

31149.941 1.778 50.120 ) صادرات )میلیارد دلار

1.11 -3.24 38.87 درصد رشد صادرات

4.65 8.92 9.01 درصد رشد صادرات 2000-2023

30305.899 8.576 66.883 ) واردات )میلیارد دلار

0.57 22.4 1.07 درصد رشد واردات

4.57 6.85 5.14 درصد رشد واردات 2000-2023

61455.840 10.354 117.004 ) حجم تجارت خارجی )میلیارد دلار

-1.47 17.07 0.71 درصد رشد حجم تجارت خارجی

4.61 7.13 6.32 درصد رشد حجم تجارت خارجی 2000-2023

57.45 60.37 28.92 GDP  سهم تجارت خارجی از

ی افغانستان منابع: بانک جهانی، گمرک ایران، سالنامه‌های آمار
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 38.87 حدود  ایران  در   ۲۰۲۳ سال  در  صادرات  رشد 

سطح  در  و  درصد   3.24 منفی  افغانستان  در  درصد، 

رشد  میانگین  حالی‌که  در  است،  بوده  درصد   1.11 جهانی 

افغانستان  درصد،   ۹ ایران  برای  دوره  طی  صادرات  سالانه 

این  است؛  شده  برآورد  درصد   4.65 جهان  و  درصد   8.92

افغانستان  بلندمدت  متوسط  و  سالانه  عملکرد  میان  تضاد 

به  کشور  این  صادرات  شدید  حساسیت  نشان‌دهنده 

پس  نهادی  محدودیت‌های  و  امنیتی  سیاسی،  شوک‌های 

توانسته  تحریم‌ها  علی‌رغم  ایران  حالی‌که  در  است،   ۲۰۲۱ از 

را  نوسانات  صادراتی،  اقلام  و  مقاصد  تنوع‌بخشی  طریق  از 

برای   ۲۰۲۳ سال  در  واردات  رشد  مقابل،  در  کند.  مدیریت 

و جهان 0.57 درصد  افغانستان 22.4 درصد  ۱ درصد،  ایران 

برآورد شده است. میانگین رشد واردات طی سال‌های ۲۰۰۰ 

درصد   6.85 افغانستان  درصد،   5.14 ایران  برای   ۲۰۲۳ تا 

بالای  رشد  که  ی  به‌طور است؛  بوده  درصد   4.57 جهان  و 

تعمیق  بیانگر  صادرات،  افت  کنار  در  افغانستان  واردات 

در  داخلی  تولید  ظرفیت  تضعیف  و  ی  ساختار عدم‌تعادل 

مقایسه با اقتصادهای منطقه‌ای است.

 0.71 ایران  در   ۲۰۲۳ سال  در  خارجی  تجارت  کل  رشد 

درصد، افغانستان 17 درصد و میانگین جهانی منفی 1.47 

طی  خارجی  تجارت  رشد  میانگین  است.  بوده  درصد 

افغانستان  درصد،   6.32 ایران  برای   ۲۰۲۳ تا   ۲۰۰۰ سال‌های 

است.  شده  براورد  درصد   4.61 جهان  و  درصد   7.13

ی در  همچنین، سهم تجارت خارجی از GDP به قیمت جار

درصد   60.37 افغانستان  درصد،   28.92 ایران  در   2023 سال 

که  است  شده  محاسبه  درصد   57.45 جهانی  میانگین  و 

ی  بیانگر وابستگی بالای اقتصاد افغانستان به تعاملات تجار

و  باز  اقتصادهای  برخلاف  حال،  این  با  است؛  ی  فرامرز

وابستگی  این  ایران،  حتی  یا  ترکیه  مانند  منطقه  تولیدمحور 

پایه  فقدان  و  مصرفی  واردات  از  ناشی  بیشتر  افغانستان  در 

صادراتی پایدار است.

در مجموع، تحلیل مقایسه‌ای شاخص‌ها نشان می‌دهد 

عملکرد  ی  تجار و  اقتصادی  متغیرهای  اغلب  در  ایران  که 

منظر  از  و  است  داشته  افغانستان  به  نسبت  باثبات‌تری 

اقتصاد سیاسی منطقه‌ای، ضعف صادرات، رشد نامتوازن 

یکی  به  را  افغانستان  سرانه،  درآمد  عمیق  فاصله  و  تجارت 

تحولات  برابر  در  منطقه  اقتصادهای  آسیب‌پذیرترین  از 

کرده  تبدیل  خارجی  حمایت‌های  کاهش  و  ژئوپلیتیکی 

است.

۳-‌۳. روابط اقتصادی و تجاری ایران و افغانستان

گسترش  ایران و افغانستان از ظرفیت‌های قابل‌توجهی برای 

افغانستان  برخوردارند؛  ی  تجار و  اقتصادی  ی‌های  همکار

در  ویژه‌ای  جایگاه  ژئواستراتژیکی  و  کونومیکی  ژئوا لحاظ  به 

آن،  جغرافیایی  راهبردی  موقعیت  و  دارد  همسایگان  میان 

ی مهم و بازارچه‌های  مسیرهای زمینی فعال، گذرگاه‌های مرز

و  صنعتی  اساسی،  کالاهای  انتقال  زمینه  مشترک،  ی  مرز

ی را فراهم ساخته است.  کشاورز

پس از تثبیت نسبی امنیت در سال ۲۰۰۲، ایران به یکی 

مطابق  و  شد  تبدیل  افغانستان  ی  تجار اصلی  شرکای  از 

نخستین  اخیر  سال‌های  در  جهانی،  تجارت  مرکز  آمار 

به  توجه  با  که  اهمیتی  است؛  بوده  کشور  این  واردات  مبدأ 

نیازهای  درصد   ۹۰ از  بیش  واردات  به  افغانستان  وابستگی 

همین  در  می‌شود.  دوچندان  چین،  با  آن  ی  هم‌مرز و  خود 

ی بیش از ۵۰۰  راستا، ایران از سال ۲۰۰۲ متعهد به سرمایه‌گذار

ی  انرژ زیرساخت‌های  ی،  راه‌ساز بخش‌های  در  دلار  میلیون 

و ساخت مدارس در افغانستان شده و در فاصله سال‌های 

۲۰۰۷ تا ۲۰۱۳ سالانه حدود ۵۰ میلیون دلار در این کشور هزینه 

کرده و مشارکت در طرح انتقال سالانه ۸۰ میلیارد متر مکعب 

قرار  را مدنظر  تا سال ۲۰۲۵  آسیایی  کشورهای  به  گاز طبیعی 

شرایط  در   .)۱۹۷  :۱۳۹۵ فاضلی،  و  )تاجبخش  است  داده 

به  همسایه  کشورهای  ظرفیت  از  بهره‌گیری  تحریم‌ها،  فشار 

و  فرهنگی  کات  اشترا مشترک،  مرز  به‌دلیل  افغانستان،  ویژه 

محورهای  از  یکی  به  اقتصادی،  خاص  ویژگی‌های  و  زبانی 



 22      شماره 133، مهر و آبان 1404

تبدیل  ایران  اسلامی  ی  جمهور اقتصادی  دیپلماسی  مهم 

شریک  بزرگ‌ترین  همچنان  ایران  که  گونه‌ای  به  است؛  شده 

کشور علاقه‌مند  این  و  افغانستان محسوب می‌شود  ی  تجار

به افزایش حجم تجارت با ایران و هند از طریق بندر چابهار 

روابط   ، اخیر دهه  دو  در   .)۸۴  :۱۴۰۰ )خوش‌مردان،  است 

مرکزی  آسیای  کشورهای  با  افغانستان  اقتصادی  و  ی  تجار

آسیای  کشور  پنج  با  افغانستان  تجارت  و  شده  تقویت  نیز 

قرقیزستان  تاجیکستان،  قزاقستان،  ازبکستان،  نظیر  مرکزی 

دلار  میلیارد   1.696 حدود  به   ۲۰۲۴ سال  در  ترکمنستان  و 

آرد،  سوخت،  ی،  انرژ واردات  شامل  عمدتاً  که  است  رسیده 

ی  کشاورز کود و بخشی صادرات میوه و محصولات  گندم و 

ی  تجار شریک  بزرگ‌ترین  افغانستان  همچنین  است. 

کستان با افغانستان  کستان محسوب می‌شود و تجارت پا پا

و  دلار  میلیارد   ۱.۳۹ حدود  صادرات  شامل   ۲۰۲۴ سال  در 

که اهمیت افغانستان  واردات 612.5 میلیون دلار بوده است 

کستان در  ی پا گذرگاه‌های مرز در تجارت منطقه‌ای و نقش 

تسهیل تجارت با آسیای میانه را نشان می‌دهد.

نیز  منطقه‌ای  یگران  باز سایر  نقش  چارچوب،  این  در 

زیرساختی،  کمک‌های  بر  تمرکز  با  هند  است؛  توجه  قابل 

انتقال  خط  و  زرنج-دلارام  راهبردی  بزرگراه  نظیر  پروژه‌هایی 

 ۲ حدود   ۲۰۲۰ سال  تا  و  کرده  اجرا  را  پلخمری-کابل  برق 

چین  و  است  داده  اختصاص  افغانستان  به  دلار  میلیارد 

ی در بخش  ابریشم جدید« و سرمایه‌گذار با طرح »جاده  نیز 

معادن، به دنبال تقویت نقش افغانستان به‌عنوان پل زمینی 

اوراسیا  و  خاورمیانه  مرکزی،  آسیای  جنوبی،  آسیای  میان 

چالش‌های  با  طرح‌ها  این  کامل  تحقق  هرچند  است؛ 

 :۱۴۰۰ )خوش‌مردان،  است  همراه  زیرساختی  و  امنیتی 

از چند  با افغانستان  ایران  بر تجارت  ۸۹(. درک عوامل مؤثر 

ی  همجوار به‌دلیل  نخست،  است؛  اهمیت  حائز  جهت 

طبیعی  بازار  افغانستان  فرهنگی،  کات  اشترا و  جغرافیایی 

اخیر  تحولات  دوم،  می‌شود.  محسوب  ایرانی  کالاهای  برای 

منطقه‌ای  بازارهای  به  توجه  ضرورت  بین‌المللی،  روابط  در 

کرده است و سوم،  به ویژه افغانستان را برای ایران دوچندان 

ایجاد  و  اقتصادی  رشد  به  می‌تواند  ی  تجار کارایی  افزایش 

و  موانع  شناسایی  رو  این  از  شود؛  منجر  ایران  در  اشتغال 

اهمیت  از  منطقه  کشورهای  با  تجارت  توسعه  راهکارهای 

در   .)۱۱۲  :۱۴۰۴ اغلیده،  )چشم  است  برخوردار  راهبردی 

و  امنیتی  زیرساختی،  محدودیت‌های  وجود  با  مجموع، 

ی هدفمند  گمرکی، سرمایه‌گذار رقابت منطقه‌ای؛ تسهیلات 

فرهنگی،  کات  اشترا و  ترانزیتی  موقعیت  از  ی  بهره‌بردار و 

فرصت‌های مهمی برای تقویت تجارت دوجانبه میان ایران 

و افغانستان و ارتقای جایگاه افغانستان در اقتصاد منطقه‌ای 

و تجارت بین‌المللی فراهم می‌آورد.

مشاهده   )2( جدول  و   )3( نمودار  در  که  همان‌گونه 

و  ایران  اسلامی  ی  جمهور بین  تجارت  حجم  می‌کنید، 

است،  داشته  صعودی  روند   ۲۰۰۰ سال  از  پس  افغانستان 

ی  همجوار ژئو‌اقتصادی،  پیوندهای  از  بازتابی  روند  این  و 

یکی  به‌عنوان  ایران  نقش  و  فرهنگی  کات  اشترا جغرافیایی، 

پس  است.  افغانستان  ترانزیتی  مسیرهای  کم‌هزینه‌ترین  از 

ادامه  تا سال 2018  با شدت بیشتری  روند  این  از سال ۲۰۱۰، 

ی که در بازه 2011 تا 2021 بیش از یک سوم  یافته است؛ به‌طور

است.  شده  انجام  ایران  با  افغانستان  ی  تجار مبادلات  کل 

از منظر اقتصاد سیاسی منطقه‌ای، این امر بیانگر وابستگی 

کالاهای  تأمین  در  ایران  اقتصاد  به  افغانستان  ی  ساختار

آب‌های  به  دسترسی  و  ترانزیتی  خدمات  ی،  انرژ اساسی، 

سال  از  پس  حال،  این  با  است.  چابهار  بندر  طریق  از  آزاد 

محدودیت‎های  داخلی،  سیاسی  مشکلات  به‌دلیل   2021

ایران  سهم  ترانزیتی،  محدودیت‌های  و  بانکی  و  اقتصادی 

به   ۲۰۲۳ سال  در  و  کاهش‌یافته  افغانستان  تجارت  کل  در 

کاهش، داده‌ها  این  با وجود  حدود ۱۹ درصد رسیده است. 

ی  نشان می‌دهد که ایران همچنان یکی از شرکای مهم تجار

کشورهای  افغانستان باقی مانده است و در مقایسه با سایر 

روابط  تعمیق  و  یابی  باز برای  بالاتری  ظرفیت  از  منطقه، 

ی برخوردار است. تجار
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های زیرساختی،  ای نیز قابل توجه است؛ هند با تمرکز بر کمک در این چارچوب، نقش سایر بازیگران منطقه
 ۰حدود  ۰۲۰۲ سال تا و کرده اجرا را کابل-پلخمری برق انتقال خط و دلارام-هایی نظیر بزرگراه راهبردی زرنج پروژه

گذاری در بخش معادن،  و سرمایه« جاده ابریشم جدید»میلیارد دلار به افغانستان اختصاص داده است و چین نیز با طرح 
جنوبی، آسیای مرکزی، خاورمیانه و اوراسیا است؛ عنوان پل زمینی میان آسیای   به دنبال تقویت نقش افغانستان به

درک عوامل (. ۹۸: ۰۰۲۲مردان،  های امنیتی و زیرساختی همراه است )خوش ها با چالش تحقق کامل این طرحهرچند 
مؤثر بر تجارت ایران با افغانستان از چند جهت حائز اهمیت است؛ نخست، به دلیل همجواری جغرافیایی و اشتراکات 

المللی،  اخیر در روابط بین شود. دوم، تحولات فرهنگی، افغانستان بازار طبیعی برای کالاهای ایرانی محسوب می
ای به ویژه افغانستان را برای ایران دوچندان کرده است و سوم، افزایش کارایی تجاری  ضرورت توجه به بازارهای منطقه

با  تواند به رشد اقتصادی و ایجاد اشتغال در ایران منجر شود؛ از این رو شناسایی موانع و راهکارهای توسعه تجارت می
های  در مجموع، با وجود محدودیت(. ۰۰۰: ۰۰۲۰کشورهای منطقه از اهمیت راهبردی برخوردار است )چشم اغلیده، 

برداری از موقعیت ترانزیتی و  گذاری هدفمند و بهره تسهیلات گمرکی، سرمایه ؛ای رساختی، امنیتی و رقابت منطقهزی
های مهمی برای تقویت تجارت دوجانبه میان ایران و افغانستان و ارتقای جایگاه افغانستان  اشتراکات فرهنگی، فرصت

 .آورد المللی فراهم می ای و تجارت بین در اقتصاد منطقه
 کنید، حجم تجارت بین جمهوری اسلامی ایران و افغانستان مشاهده می (۰)دول ج( و 3)شکل  گونه که در همان

اقتصادی، همجواری جغرافیایی،  پیوندهای ژئوو این روند بازتابی از  ،روند صعودی داشته است ۰۲۲۲از سال  پس
پس از سال  .است ترین مسیرهای ترانزیتی افغانستان هزینه عنوان یکی از کم  اشتراکات فرهنگی و نقش ایران به

 سوم کیبیش از  ۰۲۰۰تا  ۰۲۰۰که در بازه  یبه طور؛ است یافتهادامه  ۰۲۰۹با شدت بیشتری تا سال روند ، این ۰۲۰۲
وابستگی  بیانگراین امر ای،  از منظر اقتصاد سیاسی منطقه کل مبادلات تجاری افغانستان با ایران انجام شده است.

های آزاد از  ایران در تأمین کالاهای اساسی، انرژی، خدمات ترانزیتی و دسترسی به آبساختاری افغانستان به اقتصاد 
و  اقتصادیهای  محدودیت، داخلی سیاسیبه دلیل مشکلات  ۰۲۰۰با این حال، پس از سال است.  طریق بندر چابهار

درصد  ۰۸به حدود  ۰۲۰3و در سال  افتهی کاهشتجارت افغانستان کل سهم ایران در  ،های ترانزیتی محدودیت بانکی و
دهد که ایران همچنان یکی از شرکای مهم تجاری افغانستان باقی  ها نشان می با وجود این کاهش، داده رسیده است.

برخوردار از ظرفیت بالاتری برای بازیابی و تعمیق روابط تجاری مانده است و در مقایسه با سایر کشورهای منطقه، 
 .است
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نمودار 3- روند ارزش تجارت خارجی جمهوری اسلامی ایران و 
) افغانستان )میلیون دلار

با  افغانستان  ی  تجار مبادلات  حجم   ،۲۰۰۰ سال  از  پس 

روندی  ایران  اسلامی  ی  جمهور ویژه  به  همسایه  کشورهای 

کرده و تا سال ۲۰۱۲ به‌طور پیوسته افزایش  صعودی را تجربه 

ولی  بوده  همراه  نوساناتی  با  آن  از  پس  گرچه  ا است،  یافته 

تا   ۲۰۱۹ سال  از  است.  رسیده  خود  اوج  به   ۲۰۱۸ سال  در 

محدودیت‌های  داخلی،  سیاسی  تحولات  به‌دلیل   ،۲۰۲۲

بین‌المللی،  مالی  شبکه‌های  به  دسترسی  کاهش  و  بانکی 

ی افغانستان کاهش یافته است. با این حال،  مبادلات تجار

تجارت  یجی  تدر بازگشت  از  نشانه‌هایی   ،۲۰۲۳ سال  در 

مسیر  دوباره  ایران  با  ی  تجار روابط  و  شده  مشاهده  خارجی 

کونومیک  افزایشی به خود گرفته است. این روند، ظرفیت ژئو‌ا

افغانستان به‌عنوان چهارراه اتصال آسیای مرکزی، جنوبی و 

را بازتاب می‌دهد و با وجود چالش‌ها، همچنان مورد  غربی 

توجه قدرت‌های منطقه‌ای و فرا منطقه‌ای قرار دارد. از منظر 

تجارت  به  افغانستان  وابستگی  منطقه‌ای،  سیاسی  اقتصاد 

کالاهای  تأمین  در  ایران  کلیدی  نقش  نشان‌دهنده  ایران  با 

کشور  این  اقتصاد  برای  ترانزیتی  مسیرهای  و  ی  انرژ اساسی، 

ی اقتصاد  است؛ این امر همچنین بیانگر شکنندگی ساختار

افغانستان در برابر نوسانات سیاسی و اقتصادی همسایگان 

و  کستان  پا نظیر  همسایگان  سایر  که  حالی  در  می‌باشد، 

ازبکستان، هرچند از نظر جغرافیایی نزدیک هستند، به‌دلیل 

 ، ناپایدار ی  تجار سیاست‌های  و  نهادی  محدودیت‌های 

نزدیکی  دارند.  افغانستان  خارجی  تجارت  در  کمتری  سهم 

زبانی  فرهنگی،  کات  اشترا طولانی،  مرزهای  جغرافیایی، 

گذرگاه‌های  طریق  از  زمینی  حمل‌ونقل  سهولت  دینی،  و 

با تعاملات  ی مشترک، همراه  بازارچه‌های مرز ی و وجود  مرز

، به‌عنوان عوامل  اجتماعی و رفت‌وآمد گسترده اتباع دو کشور

ی میان  کلیدی در تقویت و گسترش روابط اقتصادی و تجار

افغانستان و ایران عمل کرده‌اند.

) جدول 2- حجم تجارت خارجی بین جمهوری اسلامی ایران و افغانستان )هزار دلار

سال تجارت خارجی درصد رشد تراز تجاری صادرات سهم واردات سهم

2000 42161 - 40194 41177 1.09 984 0.007

2001 52667 24.9 51189 51928 1.23 739 0.004

2002 150595 185.9 149587 150091 3.26 504 0.002

2003 261738 73.8 258130 259934 4.35 1804 0.007

2004 225645 -13.8 218362 222004 3.2 3641 0.010

2005 503420 123.1 490729 497075 4.7 6345   0.016

2006 524435 4.2 506664 515549 4 8885 0.021

2007 551860 5.2 533988 542924 3.5 8936 0.018

2008 644048 16.7 621647 632847 3.5 11200 0.020

2009 1062478 65 1031570 1047024 4.8 15454 0.028
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همان‌گونه که در نمودار )4( مشاهده می‌شود، سهم ایران 

کل تجارت خارجی افغانستان طی سال‌های مورد بررسی  از 

تا   ۲۰۰۰ سال‌های  فاصله  در  است.  بوده  همراه  نوساناتی  با 

در  بخصوص  داشته،  صعودی  روند  نسبتا  سهم  این   ۲۰۱۸

است  رسیده  درصد   40 از  بیش  به  سهم  این  که   2005 سال 

و ایران توانسته است طی این سالها جایگاه برتری در میان 

سال  از  پس  اما  نماید.  کسب  افغانستان  ی  تجار شرکای 

افزایش  و  افغانستان  سیاسی  تحولات  با  هم‌زمان   ،۲۰۱۸

کشورهای  و  ترکیه، چین  کستان،  پا رقبا همچون  نقش دیگر 

ی که  یج کاهش یافته؛ به‌طور آسیای میانه، سهم ایران به تدر

کمتر از 19  از حدود یک سوم تجارت خارجی افغانستان به 

درصد در سال ۲۰۲۳ رسیده است.

 
 

 
 
 
 
 
 
 

 
 منبع: براساس محاسبه محقق

با‌‌مورد‌بررسیهای‌‌شود،‌سهم‌ایران‌از‌کل‌تجارت‌خارجی‌افغانستان‌طی‌سال‌مشاهده‌می‌(4)شکل‌گونه‌که‌در‌‌همان
،‌بخصوص‌در‌سال‌هصعودی‌داشت‌روند‌نسبتا‌این‌سهم‌۰۲۰۲تا‌‌۰۲۲۲های‌‌نوساناتی‌همراه‌بوده‌است.‌در‌فاصله‌سال

۰۲۲2‌‌ ‌است‌4۲که‌این‌سهم‌به‌بیش‌از ‌ایران‌توانست‌درصد‌رسیده ‌‌ه‌استو ‌میان‌طی‌این‌سالها ‌برتری‌در جایگاه
‌اما‌پس‌ازنمایدشرکای‌تجاری‌افغانستان‌کسب‌ زمان‌با‌تحولات‌سیاسی‌افغانستان‌و‌افزایش‌نقش‌‌،‌هم‌۰۲۰۲سال‌.

که‌از‌‌یبه‌طور‌؛هدیگر‌رقبا‌همچون‌پاکستان،‌ترکیه،‌چین‌و‌کشورهای‌آسیای‌میانه،‌سهم‌ایران‌به‌تدریج‌کاهش‌یافت
 .ه‌استرسید‌۰۲۰۲درصد‌در‌سال‌‌۰1تجارت‌خارجی‌افغانستان‌به‌کمتر‌از‌‌سوم‌کیحدود‌

 
 افغانستان یاز کل تجارت خارج رانیسهم ا :۴ شکل

،‌چه‌از‌۰۲۲1تا‌‌۰۲۲۲های‌‌دهد‌که‌روند‌واردات‌ایران‌از‌افغانستان‌طی‌سال‌نشان‌می‌(۰جدول‌)‌های‌آماری‌بررسی‌داده
به‌نقطه‌اوج‌خود‌‌۰۲۰۲داری‌افزایشی‌بوده‌و‌در‌سال‌‌یمعن‌به‌طورانبه،‌منظر‌حجم‌و‌چه‌از‌لحاظ‌سهم‌در‌تجارت‌دوج

‌از‌سال‌میلیون‌دلار‌‌۲463۰3 ‌این‌حال، ‌با ‌‌۰۲۰4رسیده‌است. ‌‌۰۲۰۰تا ‌نوسان‌همراه‌بوده‌اما نسبتا‌روندی‌هرچند‌با
‌44یعنی‌ح‌کل‌دوره‌الاترین‌سطمجدداً‌جهشی‌چشمگیر‌را‌تجربه‌کرده‌و‌به‌ب‌۰۲۰۲اما‌در‌سال‌را‌نشان‌میدهد،‌نزولی‌

.‌در‌حوزه‌صادرات،‌شواهد‌آماری‌حاکی‌از‌آن‌است‌که‌صادرات‌ایران‌به‌افغانستان‌پس‌از‌ه‌استیافت‌ءارتقامیلیون‌دلار‌
تا‌و‌تداوم‌داشته‌‌۰۲۰۲و‌این‌مسیر‌تا‌سال‌‌افتهی‌شیافزاو‌درصد‌سهم‌،‌بعد‌حجمنسبتاً‌ملایم‌در‌‌با‌آهنگ‌۰۲۲۲سال‌

سهم‌ایران‌از‌بازار‌افغانستان‌سیر‌کاهشی‌به‌‌،به‌بعد‌۰۲۰1است.‌با‌وجود‌این،‌از‌سال‌ر‌رسیده‌میلیارد‌دلا‌۰6121به‌مرز‌
ها‌علیرغم‌نوسانات‌مقطعی،‌روندی‌رو‌به‌افزایش‌را‌حفظ‌کرده‌‌خود‌گرفته‌است؛‌هرچند‌حجم‌صادرات‌طی‌این‌سال

‌است.‌
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کل تجارت خارجی افغانستان نمودار ۴- سهم ایران از 

ی جدول )2( نشان می‌دهد که روند  بررسی داده‌های آمار

واردات ایران از افغانستان طی سال‌های ۲۰۰۰ تا 2009، چه از 

منظر حجم و چه از لحاظ سهم در تجارت دوجانبه، به‌طور 

خود  اوج  نقطه  به   ۲۰۱۳ سال  در  و  بوده  افزایشی  ی  معنی‌دار

34.626 میلیون دلار رسیده است. با این حال، از سال ۲۰۱۴ 

تا ۲۰۲۲ هرچند با نوسان همراه بوده اما روندی نسبتا نزولی را 

نشان می‌دهد، اما در سال ۲۰۲۳ مجدداً جهشی چشمگیر را 

سال تجارت خارجی درصد رشد تراز تجاری صادرات سهم واردات سهم

2010 1390054 30.8 1366352 1378203 5.2 11851 0.018

2011 2263344 62.8 2242784 2253064 6.7 10280 0.017

2012 2904307 28.3 2899380 2901843 8.9 2463 0.005

2013 2463723 -15.2 2394471 2429097 7.7 34626 0.070

2014 2505672 1.7 2475942 2490807 6.8 14865 0.028

2015 2583838 3.1 2547436 2565637 6 18201 0.044

2016 2480312 -4 2437239 2458776 5.6 21537 0.049

2017 2805630 13.1 2764833 2785231 5.9 20398 0.037

2018 2959109 5.5 2937091 2948100 6.6 11009 0.026

2019 2380754 -19.5 2365291 2373023 5.7 7732 0.018

2020 2300079 -3.4 2291756 2295,917 6.6 4162 0.011

2021 1855565 -19.3 1813327 1834446 3.8 21119 0.040

2022 1109843 -40.2 1075567 1092705 3 17138 0.053

2023 1944589 75.2 1856503 1900546 3.8 44043 0.066

منبع: بر اساس محاسبه محقق
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تجربه کرده و به بالاترین سطح کل دوره یعنی 44 میلیون دلار 

کی از  ی حا ارتقاء یافته است. در حوزه صادرات، شواهد آمار

که صادرات ایران به افغانستان پس از سال ۲۰۰۰ با  آن است 

آهنگ نسبتاً ملایم در بعد حجم، سهم و درصد افزایش‌یافته و 

این مسیر تا سال ۲۰۱8 تداوم داشته و تا به مرز 2.959 میلیارد 

سهم  بعد،  به   ۲۰۱9 سال  از  این،  وجود  با  است.  رسیده  دلار 

است؛  گرفته  خود  به  کاهشی  سیر  افغانستان  بازار  از  ایران 

نوسانات  علیرغم  سال‌ها  این  طی  صادرات  حجم  هرچند 

مقطعی، روندی رو به افزایش را حفظ کرده است. 

نشان  افغانستان  ی  تجار روابط  بررسی  کلی،  به‌طور 

شرکای  مهم‌ترین  زمره  در  همچنان  ایران  که  می‌دهد 

ی افغانستان قرار دارد. هرچند سهم ایران  اقتصادی و تجار

کاهش‌یافته،  رقبا  برخی  با  مقایسه  در  افغانستان  واردات  از 

یجی و پایدار تعاملات  کلی نشان‌دهنده افزایش تدر اما روند 

اقتصادی میان دو کشور است. برای نمونه، درصد سهم کل 

سال  در  درصد   0.007 از  افغانستان  واردات  از  ایران  واردات 

سال  در  درصد   ۰٫۰۴۴ و   ۲۰۰۶ سال  در  درصد   ۰٫۰۲۱ به   2000

۲۰۱۵ و در نهایت به ۰٫۶۶ درصد در سال ۲۰۲۳ افزایش یافته 

فعالانه  ورود  وجود  با  که  است  آن  از  کی  حا آمار  این  است. 

در  را  خود  جایگاه  همچنان  ایران  افغانستان،  بازار  به  رقبا 

اقتصاد این کشور حفظ کرده است.

4. روش تحقیق
با  کتابخانه‌ای  مطالعه  یک  ماهیت،  نظر  از  پژوهش  این 

یکرد توصیفی ـ تحلیلی و از نظر هدف، در زمره‎ی تحقیقات  رو

شامل  استفاده  مورد  ی  آمار داده‌های  می‎گیرد.  قرار  کاربردی 

از  مستقل  متغیرهای  سایر  و  دوجانبه  ی  تجار مبادلات 

 ،)WBI( جهانی  بانک  نظیر  ملی  و  بین‌المللی  معتبر  منابع 

سالنامه‌های  و   )IRICA( ایران  گمرک  ی  آمار سالنامه‌های 

طی   )NSIA( افغانستان  معلومات  و  آمار  ملی  اداره  رسمی 

استفاده  با  سپس  و  ی‌شده  گردآور  2023 تا   2000 زمانی  دوره 

از نرم‌افزار EViews و به‌کارگیری مدل اقتصادسنجی حداقل 

مربعات معمولی کاملاً اصلاح‌شده )FMOLS( مورد پردازش 

قرار گرفته است. 

مدل تحقیق بر پایه‎ی الگوی جاذبه تعدیل یافته طراحی 

 )1954( ایزارد  توسط  بار  نخستین  که  الگویی  است؛  شده 

 )1979( آندرسون  توسط  بعدها  و  مطرح   )1960( تینبرجن  و 

به‌عنوان چارچوبی معتبر  و  یافت  توسعه  کروگمن )1985(  و 

استفاده  مورد  کشورها  بین  ی  تجار جریان‌های  تخمین  در 

اجتماعی  علوم  در  بار  نخستین  مدل  این  می‌گیرد.  قرار 

به  و  شد  گرفته  کار  به  مناطق  بین  افراد  حرکت  تحلیل  برای 

یج برای نمایش انواع دیگر روابط تعاملی میان پدیده‌های  تدر

بار  اولین  برای   ،)۱۸۶۰( کری  یافت.  توسعه  نیز  فضایی 

برد  کار  به  انسانی  رفتار  را در مطالعه  نیوتنی  مفاهیم فیزیک 

گسترده در علوم اجتماعی  و از آن زمان، مدل جاذبه به‌طور 

همکاران،  و  کندسر  )تقی‌پور  می‎گیرد  قرار  استفاده  مورد 

تجارت  در  ابزارها  مهم‌ترین  از  یکی  مدل  این   .)۷۸  :۱۴۰۲

ی دوجانبه محسوب  بین‌الملل برای تحلیل جریان‌های تجار

از  دارد؛  نیز  دیگری  کاربردهای  تجارت،  بر  علاوه  می‌شود. 

شهری  اقتصاد  جاده‌ای،  ترافیک  مهاجرت،  تحلیل  جمله 

تنها  نه  جاذبه  مدل   .)1998 )دیردورف،  شهری  جغرافیای  و 

بالقوه  برآورد ظرفیت  برای  بالفعل، بلکه  برای بررسی تجارت 

کارآمدی است و می‌تواند چارچوبی علمی  تجارت نیز ابزار 

و  افغانستان  و  ایران  اقتصادی  روابط  تحلیل  برای  معتبر  و 

اساس،  این  بر  آورد.  فراهم  توسعه‌ای  سیاست‌های  طراحی 

اقتصادسنجی تحقیق حاضر در قالب مدل جاذبه  معادله 

اصلاح‌شده تدوین شده است.

 
 

ترین شرکای  چنان در زمره مهمدهد که ایران هم کلی، بررسی روابط تجاری افغانستان نشان می به طور
، اما افتهی کاهشاقتصادی و تجاری افغانستان قرار دارد. هرچند سهم ایران از واردات افغانستان در مقایسه با برخی رقبا 

کل  سهمدرصد دهنده افزایش تدریجی و پایدار تعاملات اقتصادی میان دو کشور است. برای نمونه،  روند کلی نشان
درصد در  ٫.۰۰. و ۲..0درصد در سال  ٫.0۰. به ...0درصد در سال  0..0.از واردات افغانستان  ازایران  واردات
افزایش یافته است. این آمار حاکی از آن است که با وجود ورود  0.0۲درصد در سال  ٫۲۲.و در نهایت به  0.۰۲سال 

 .اد این کشور حفظ کرده استفعالانه رقبا به بازار افغانستان، ایران همچنان جایگاه خود را در اقتص

 . روش تحقيق4
 تحقیقات ی ای با رویکرد توصیفی ـ تحلیلی و از نظر هدف، در زمره این پژوهش از نظر ماهیت، یک مطالعه کتابخانه

های آماری مورد استفاده شامل مبادلات تجاری دوجانبه و سایر متغیرهای مستقل از منابع  داده. گیرد قرار میکاربردی 
های رسمی  و سالنامه (IRICA) های آماری گمرک ایران ، سالنامه(WBI) المللی و ملی نظیر بانک جهانی بین معتبر

و سپس با استفاده از  شده یگردآور 0.0۲تا  ...0طی دوره زمانی  (NSIA) و معلومات افغانستان اداره ملی آمار
مورد  (FMOLS) شده معمولی کاملاً اصلاحکارگیری مدل اقتصادسنجی حداقل مربعات  و به EViews افزار نرم

 پردازش قرار گرفته است. 
( و ۰5۲۰) طراحی شده است؛ الگویی که نخستین بار توسط ایزارد افتهی لیتعدالگوی جاذبه  ی مدل تحقیق بر پایه

معتبر در توسعه یافت و به عنوان چارچوبی ( ۰59۲) و کروگمن( ۰505) مطرح و بعدها توسط آندرسون( .۰5۲) نجتینبر
نخستین بار در علوم اجتماعی برای تحلیل این مدل . گیرد های تجاری بین کشورها مورد استفاده قرار می تخمین جریان

های فضایی نیز  حرکت افراد بین مناطق به کار گرفته شد و به تدریج برای نمایش انواع دیگر روابط تعاملی میان پدیده
بار مفاهیم فیزیک نیوتنی را در مطالعه رفتار انسانی به کار برد و از آن زمان،  برای اولین( .۰9۲توسعه یافت. کری )

این (. 09: ۰۰.0پور کندسر و همکاران،  )تقی گیرد میمدل جاذبه به طور گسترده در علوم اجتماعی مورد استفاده قرار 
شود. علاوه بر  محسوب می دوجانبه های تجاری الملل برای تحلیل جریان ترین ابزارها در تجارت بین مدل یکی از مهم

 ای، اقتصاد شهری و جغرافیای شهری تجارت، کاربردهای دیگری نیز دارد؛ از جمله تحلیل مهاجرت، ترافیک جاده
مدل جاذبه نه تنها برای بررسی تجارت بالفعل، بلکه برای برآورد ظرفیت بالقوه تجارت نیز ابزار  (.۰559)دیردورف، 

های  اند چارچوبی علمی و معتبر برای تحلیل روابط اقتصادی ایران و افغانستان و طراحی سیاستتو کارآمدی است و می
 شده تدوین شده اصلاح جاذبه مدل قالب در حاضر تحقیق اقتصادسنجیبر این اساس، معادله  .ای فراهم آورد توسعه
 .است

             ,            )        (1) 

     
         

   
 

طی هر  (j) و واردکننده (i) دهنده جریان تجاری متقابل بین کشور صادرکننده نشان      ومقدار ثابت  Gفوق،  روابطدر 
تولید ناخالص       و  تولید ناخالص داخلی کشور صادرکننده      ، در حالی که باشد سال به دلار آمریکا می

بر حسب کیلومتر است و  tهای دو کشور در زمان  فاصله بین پایتخت     . دهد داخلی کشور واردکننده را نشان می
الملل،  شود. در چارچوب مدل جاذبه در تجارت بین ونقل میان شرکای تجاری محسوب می های حمل نمایانگر هزینه

« جرم»شود و همانند مفهوم  شاخص اندازه و توان اقتصادی کشورها در نظر گرفته می به عنوان تولید ناخالص داخلی
، حجم جریان نیبنابراکند.  ای در توانایی تولید و جذب کالا و خدمات ایفا می کننده در قانون جاذبه نیوتن، نقش تعیین

ای معکوس با فاصله  و رابطهسرانه( داخلی کل یا با اندازه اقتصاد )تولید ناخالص ای مستقیم  تجاری دوجانبه رابطه

	 )1(

جریان  نشان‌دهنده   Tijt و  ثابت  مقدار   G فوق،  روابط  در 

ی متقابل بین کشور صادرکننده )i( و واردکننده )j( طی  تجار

تولید   GDPit که  حالی  در  می‎باشد،  آمریکا  دلار  به  سال  هر 

ناخالص  تولید   GDPjt و  صادرکننده  کشور  داخلی  ناخالص 
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بین  فاصله   Dijt می‌دهد.  نشان  را  واردکننده  کشور  داخلی 

و  است  کیلومتر  حسب  بر   t زمان  در  کشور  دو  پایتخت‌های 

ی محسوب  نمایانگر هزینه‌های حمل‌ونقل میان شرکای تجار

بین‌الملل،  تجارت  در  جاذبه  مدل  چارچوب  در  می‌شود. 

توان  و  اندازه  شاخص  به‌عنوان  داخلی  ناخالص  تولید 

مفهوم  همانند  و  می‌شود  گرفته  نظر  در  کشورها  اقتصادی 

»جرم« در قانون جاذبه نیوتن، نقش تعیین‌کننده‌ای در توانایی 

حجم  بنابراین،  می‌کند.  ایفا  خدمات  و  کالا  جذب  و  تولید 

اقتصاد  اندازه  با  مستقیم  رابطه‌ای  دوجانبه  ی  تجار جریان 

با  معکوس  رابطه‌ای  و  سرانه(  یا  کل  داخلی  ناخالص  )تولید 

بیان  بر  علاوه  جغرافیایی  فاصله  دارد.  جغرافیایی  فاصله 

حمل‌ونقل،  هزینه‌های  ضمنی  به‌طور  فیزیکی،  مسافت 

از  ناشی  پیچیدگی‌های  و  زیرساختی  موانع  ترخیص،  زمان 

)غلامی،  می‌کند  منعکس  نیز  را  گمرکی  تشریفات  و  مقررات 

شدت  کاهش  موجب  معمولاً  فاصله  افزایش  لذا  12(؛   :1385

یکرن  وان و این حال، مطالعات  با  ی می‌گردد.  مبادلات تجار

از  دیگری  عوامل  که  می‌دهد  نشان   )۱۹۷۱( کلاسن  و   )۱۹۶۹(

جمله جمعیت، مرز مشترک، مشابهت‌های فرهنگی و زبانی، 

گمرکی،  کیفیت زیرساخت‌ها، تسهیلات  یخی،  پیوندهای تار

یا چندجانبه و عضویت در سازمان‌های  توافق‌های دوجانبه 

ی ایفا می‌کنند.  اقتصادی نیز نقش مؤثری در جریان‌های تجار

افزودن  با  مدل  این  تکامل‌یافته  نسخه‌های  زمان،  گذشت  با 

عضویت  ی،  تجار سیاست‌های  تعرفه‌ها،  مانند  متغیرهایی 

در پیمان‌های منطقه‌ای، زیرساخت‌های حمل‌ونقل و ثبات 

پیش‌بینی  و  تحلیل  در  بیشتری  توضیحی  قدرت  نهادی، 

همکاران،  و  کچکلو  )چنگیزی  یافته‌اند  ی  تجار جریان‌های 

و  ایران  ی میان  بنابراین تحلیل ظرفیت‎های تجار  .)۱۶  :۱۴۰۳

افغانستان، مدل جاذبه چنین طراحی شده است. 

)2(

 
 

ًٍقل، صهبى تشخیص،  ّبی حول ضوٌی ّضیٌِ ثِ طَسفبصلِ جغشافیبیی ػلاٍُ ثش ثیبى هسبفت فیضیکی، . جغشافیبیی داسد
؛ لزا (51: 5831)غلاهی،  کٌذ ّبی ًبضی اص هقشسات ٍ تطشیفبت گوشکی سا ًیض هٌؼکس هی هَاًغ صیشسبختی ٍ پیچیذگی

ٍ ( 5۱۹۱هطبلؼبت ٍاى ٍیکشى )ثب ایي حبل،  .گشدد کبّص ضذت هجبدلات تجبسی هی افضایص فبصلِ هؼوَلاً هَجت
ّبی فشٌّگی ٍ صثبًی،  ذ کِ ػَاهل دیگشی اص جولِ جوؼیت، هشص هطتشک، هطبثْتدّ هیًطبى  (5۱۹5کلاسي )

ی ّب ب چٌذجبًجِ ٍ ػضَیت دس سبصهبىّبی دٍجبًجِ ی ّب، تسْیلات گوشکی، تَافق پیًَذّبی تبسیخی، کیفیت صیشسبخت
یبفتِ ایي هذل ثب  تکبهلّبی  ثب گزضت صهبى، ًسخِکٌٌذ.  ایفب هی ّبی تجبسی جشیبىدس  اقتصبدی ًیض ًقص هؤثشی

ًٍقل ٍ  ّبی حول ای، صیشسبخت ّبی هٌطقِ ّبی تجبسی، ػضَیت دس پیوبى ّب، سیبست افضٍدى هتغیشّبیی هبًٌذ تؼشفِ
ٍ ّوکبساى،  اًذ )چٌگیضی کچکلَ ّبی تجبسی یبفتِ ثیٌی جشیبى ثجبت ًْبدی، قذست تَضیحی ثیطتشی دس تحلیل ٍ پیص

 چٌیي طشاحی ضذُ است. تجبسی هیبى ایشاى ٍ افغبًستبى، هذل جبرثِ  ّبی یتثشای تحلیل ظشف ثٌب(. 5۹: 5۰۴8
            ,      ,            ) 

             
  ,      

  ,     
         

  ) 

                    
  ,     

       
         

  )  
                                +                                       

       [(     
     

)  (     
     

)]
 
 =>                         

ّبی اقتصبدی ّستٌذ. دس  ّب ًوبیبًگش کطص ٍ ضشایت آى ضذُ بىیث، هتغیشّبی هذل ثِ صَست لگبسیتوی (1) دس ساثطِ
 دس صهبى (j) ٍ ٍاسدکٌٌذُ (i) ثِ تشتیت تَلیذ ًبخبلص داخلی سشاًِ کطَسّبی صبدسکٌٌذُ       ٍ        ایي هذل، 

t دس هذل جبرثِ (       ) جولِ اخلال )خطبی هذل( لحبظ ضذُ است. هتغیش لیٌذس ثِ ػٌَاى     دٌّذ، ٍ  سا ًطبى هی
کبس گشفتِ  گیشی هیضاى هطبثْت اقتصبدی هیبى کطَسّبی صبدسکٌٌذُ ٍ ٍاسدکٌٌذُ ثِ ػٌَاى ضبخصی ثشای اًذاصُ  ثِ

تش ّستٌذ، حجن  سٍد کطَسّبیی کِ اص ًظش دسآهذ سشاًِ ثِ یکذیگش ًضدیک اًتظبس هی ،ثش اسبس ًظشیِ لیٌذس. ضَد هی
ّبی هطبثْت اقتصبدی، تَلیذ ًبخبلص داخلی  دس ػول، یکی اص هؼتجشتشیي ضبخص. داضتِ ثبضٌذ ثب ّنتجبست ثیطتشی 

 تفبٍتتَاى دٍم اص ٍ  ضذُ فیتؼشسشاًِ است. ثش ایي اسبس، هتغیش لیٌذس ثش پبیِ تفبٍت دسآهذ سشاًِ هیبى ضشکبی تجبسی 
کوتش ثبضذ، هطبثْت اقتصبدی ثیطتش ٍ  تفبٍتای کِ ّشچِ ایي  ضَد، ثِ گًَِ تَلیذ ًبخبلص داخلی سشاًِ هحبسجِ هی

استفبدُ اص تَاى دٍم دس ایي هحبسجِ چٌذیي تَجیِ ًظشی ٍ ّبی تجبسی ثبلاتش خَاّذ ثَد.  احتوبل افضایص جشیبى
شفبً ثش ضَد ػلاهت تفبٍت دسآهذ سشاًِ خٌثی ضَد ٍ توشکض تحلیل ص تَاى دٍم ثبػث هی اقتصبدسٌجی داسد: ًخست،
ًِ جْت آى، صیشا هْن هیضاى فبصلِ دسآهذی است کِ دسجِ تطبثِ تقبضب ٍ ظشفیت هجبدلِ سا  اًذاصُ ضکبف دسآهذی ثبضذ

ّبی ضذیذ  فهتغیش سا ًسجت ثِ ضکبدّذ ٍ حسبسیت  ّبی ثضسگ ٍصى ثیطتشی هی کٌذ. دٍم، تَاى دٍم ثِ تفبٍت تؼییي هی
ّبی ػویق دس سبختبس هصشف، کیفیت  ّبی صیبد دسآهذ سشاًِ هؼوَلاً ثِ تفبٍت صیشا اختلاف ؛دّذ دسآهذی افضایص هی

، ثِ کبّص هسئلِ ًبّوسبًی ٍاسیبًس ٍ دّذ. سَم بست دٍجبًجِ سا کبّص هیتقبضب ٍ تٌَع کبلاّب هٌجش ضذُ ٍ جشیبى تج
شآٍسدی تشی اص ضشیت ث کٌذ ٍ تفسیش یکٌَاخت ی هتغیش ضجبّت اقتصبدی دس هذل جبرثِ کوک هیثْجَد ثشاصش غیشخط

 دّذ. اسائِ هی
 برآورد مدل. ۵

ثشآٍسد ظشفیت ثبلقَُ تجبست خبسجی هیبى ایشاى ٍ افغبًستبى، اص چبسچَة هذل جبرثِ  ثِ هٌظَسدس ایي پژٍّص، 
 ٍ فبصلِ جغشافیبیی (LIN)هطبثْت اقتصبدی ، (GDP) گیشی ضذُ است. دس ایي هذل، هتغیشّبیی ًظیش اًذاصُ اقتصبد ثْشُ

(D)  اًذ. هطبثق هجبًی ًظشی هذل جبرثِ،  ػَاهل اصلی هؤثش ثش جشیبى تجبسی لحبظ گشدیذُ ثِ ػٌَاى کطَسدٍ هیبى

یتمی بیان‌شده  در رابطه )۲(، متغیرهای مدل به صورت لگار

و ضرایب آن‌ها نمایانگر کشش‌های اقتصادی هستند. در این 

داخلی  ناخالص  تولید  ترتیب  به   PGDPjt و   PGDPit مدل، 

را   t زمان  در   )j( واردکننده  و   )i( صادرکننده  کشورهای  سرانه 

مدل(  )خطای  اخلال  جمله  به‌عنوان   Uijt و  می‌دهند،  نشان 

جاذبه  مدل  در   )LINijt( لیندر  متغیر  است.  شده  لحاظ 

اقتصادی  مشابهت  میزان  اندازه‌گیری  برای  شاخصی  به‌عنوان 

می‌شود.  گرفته  به‌کار  واردکننده  و  صادرکننده  کشورهای  میان 

، انتظار می‌رود کشورهایی که از نظر درآمد  بر اساس نظریه لیندر

با  بیشتری  تجارت  حجم  هستند،  نزدیک‌تر  یکدیگر  به  سرانه 

شاخص‌های  معتبرترین  از  یکی  عمل،  در  باشند.  داشته  هم 

مشابهت اقتصادی، تولید ناخالص داخلی سرانه است. بر این 

شرکای  میان  سرانه  درآمد  تفاوت  پایه  بر  لیندر  متغیر  اساس، 

ی تعریف‌شده و از توان دوم تفاوت تولید ناخالص داخلی  تجار

کمتر  تفاوت  این  هرچه  که  گونه‌ای  به  می‌شود،  محاسبه  سرانه 

باشد، مشابهت اقتصادی بیشتر و احتمال افزایش جریان‌های 

ی بالاتر خواهد بود. استفاده از توان دوم در این محاسبه  تجار

توان  نخست،  دارد:  اقتصادسنجی  و  نظری  توجیه  چندین 

و  شود  خنثی  سرانه  درآمد  تفاوت  علامت  می‌شود  باعث  دوم 

تمرکز تحلیل صرفاً بر اندازه شکاف درآمدی باشد نه جهت آن، 

و  تقاضا  تشابه  درجه  که  است  درآمدی  فاصله  میزان  مهم  زیرا 

به تفاوت‌های  توان دوم  را تعیین می‌کند. دوم،  ظرفیت مبادله 

به  نسبت  را  متغیر  حساسیت  و  می‌دهد  بیشتری  وزن  بزرگ 

شکاف‌های شدید درآمدی افزایش می‌دهد؛ زیرا اختلاف‌های 
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ساختار  در  عمیق  تفاوت‌های  به  معمولاً  سرانه  درآمد  یاد  ز

جریان  و  شده  منجر  کالاها  تنوع  و  تقاضا  کیفیت  مصرف، 

مسئله  کاهش  به  سوم،  می‌دهد.  کاهش  را  دوجانبه  تجارت 

شباهت  متغیر  غیرخطی  برازش  بهبود  و  یانس  وار ناهمسانی 

اقتصادی در مدل جاذبه کمک می‌کند و تفسیر یکنواخت‌تری 

از ضریب برآوردی ارائه می‌دهد.

۵. برآورد مدل
در این پژوهش، به منظور برآورد ظرفیت بالقوه تجارت خارجی 

بهره‌گیری  جاذبه  مدل  چارچوب  از  افغانستان،  و  ایران  میان 

اقتصاد  اندازه  نظیر  متغیرهایی  مدل،  این  در  است.  شده 

 )D( و فاصله جغرافیایی )LIN( مشابهت اقتصادی ،)GDP(

ی  تجار جریان  بر  مؤثر  اصلی  عوامل  به‌عنوان  کشور  دو  میان 

انتظار  جاذبه،  مدل  نظری  مبانی  مطابق  گردیده‌اند.  لحاظ 

کشورهای صادرکننده  اقتصاد  اندازه  با  می‌رود ضرایب مرتبط 

و واردکننده دارای علامت مثبت بوده و بیانگر تأثیر مستقیم 

ضریب  درحالی‌که  باشند،  ی  تجار جریان  افزایش  بر  آن‌ها 

در  و  منفی  اثر  دارای  منطقی  به‌طور  جغرافیایی  فاصله  متغیر 

بر  مثبت  اثر  منطقی  به‌طور  اقتصادی  مشابهت  متغیر  مقابل، 

کز  حجم مبادلات دوجانبه داشته باشند، زیرا هرچه فاصله مرا

تمایل  باشد،  بیشتر  سرانه  درآمد  تفاوت  و  ی  تجار مبادلات 

برآورد  از  کاهش خواهد یافت. قبل  به تجارت متقابل  کشورها 

استفاده  زیرا  است؛  ی  ضرور متغیرها  مانایی  بررسی   ، الگو

ثابت  آن‌ها  یانس  وار و  میانگین  که  نامانا  زمانی  سری‌های  از 

نبوده و ساختار همبستگی آن‌ها در طول زمان تغییر می‌کند، 

می‌تواند به نتایج گمراه‌کننده و رگرسیون کاذب منجر شود.

یشه واحد 5-1. آزمون ر

که در طی زمان  متغیرهای مانا دارای یک ‌روند تعادلی است 

در  باشند،  مانا  متغیرها  که  زمانی  میکند.  حرکت  تعادل  به 

رابطه  به  موسوم  که  دارد  وجود  تعادلی  رابطه  یک  بلندمدت 

هم انباشتگی است. در چنین حالتی، یک ترکیب خطی مانا 

که این ترکیب، مانا بوده و همان  از متغیرها به دست می‌آید 

راه‌حلی  انباشتگی  هم  است.  انباشتگی  هم  یا  تعادلی  رابطه 

برای مشکل نامانایی است که رابطه بلندمدت را بین متغیرها 

نامانایی  که  آنجا  از   .)1020  :1403 ی،  )سور می‌کند  توصیف 

ی  کاذب می‌شود، ضرور متغیرها باعث بروز مشکل رگرسیون 

، آزمون ایم،  است حداقل یکی از پنج آزمون لـویـن، لــین و چو

آزمون   ،)ADF( تعمیم‌یافته  فولر  دیکی  آزمون  شین،  و  پسران 

مورد  پانل  واحد  یشه  ر آزمون  برای  ی  هادر یا  پرون  فیلپس 

این  در   .)37  :1394 همکاران،  و  )هراتی  گیرد  قرار  استفاده 

تحقیق برای اطمینان از مانا بودن متغیرهای سری زمانی مورد 

یشه واحد دیکی‎فولر تعمیم‌یافته  آزمون ر از  استفاده در مدل، 

یشه واحد، معنی‌دار بودن هر یک  استفاده می‌شود. در آزمون ر

بودن  معنی‌دار  و  روند(  و  ثابت  )مقادیر  لحاظ  با  متغیرها  از 

متغیرهای وابسته با وقفه داده‌ها، برای تمام متغیرهای موجود 

یشه  ر آزمون   ،)3( جدول  می‌گیرد.  قرار  آزمون  مورد  مدل  در 

واحد را با در نظر داشت عرض از مبدأ و روند نشان می‎دهد.

)ADF( آزمون ریشه واحد جدول 3- 

Stationary/NonStationaryIntegration Order
Critical Values

.Prob.Dickey-Fuller  CoefVariable
%10%5%1

StationaryI(1)-2.642-3.004-3.769*0.0096-3.7880

StationaryI(1)-2.642-3.004-3.769**0.0241-3.3614

StationaryI(1)-2.642-3.004-3.769*0.0031-4.2952

StationaryI(1)-2.642-3.004-3.769*0.0000-7.8715

StationaryI(1)-2.646-3.012-3.788*0.0000-8.2434
یشه واحد را در سطح 1درصد و 5 درصد  ی آزمون ر *، **: به ترتیب معنی‎دار
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آزمون  نتایج  می‌شود،  مشاهده   )3( جدول  در  چنانچه 

که تمامی متغیرها در سطح نامانا  یشه واحد نشان می‌دهد  ر

مانا  درصد   ۵ سطح  در  تفاضل‌گیری  یک‌بار  از  پس  و  بوده 

شده‌اند؛ بنابراین متغیرها همگی از درجه یک هم‌انباشتگی 

I(1) برخوردارند.

5-2. آزمون هم‎انباشتگی

آن  در  که  می‌شود  گفته  وضعیتی  به  انباشتگی  هم  آزمون 

رگرسیون غیر ایستا بر یک یا چند سری زمانی غیر ایستا موجب 

ادعا می‌کنیم  مورد رخ دهد،  این  گر  ا کاذب نشود.  رگرسیون 

که سری‌های زمانی تحت بررسی هم انباشته هستند، یعنی 

 :2018 )گجراتی،  دارد  وجود  آن‌ها  بین  بلندمدت  رابطه  یک 

دو  در  را  هم‌انباشتگی  آزمون  هفت   ،)2004( پدرونی   .)353

درون  روش  بر  مبتنی  اول،  بخش  است.  کرده  پیشنهاد  گروه 

در  هستند.  بُعدی  بین  روش  بر  مبتنی  دوم،  بخش  و  بُعدی 

 نا ایستا است و بین 

 
 

های  ارتباط بلندمدت وجود ندارد. برای آماره ا ایستا است و بین متغیرهای الگون  ̂  ی صفر،  هر دو گروه، تحت فرضیه
در  (.879: 7102)گجراتی،  شود یمآزمون          در مقابل فرضیه          ی  هیفرض ،دومو  بخش اول

در  با انباشتگی یوهانسن همانباشتگی بین متغیرها در بلندمدت از آزمون  وجود یا عدم رابطه هم اثباتبرای  (4جداول )
 شده است. در نظر گرفته و روند عرض از مبدأ نظر داشت

 يوهانسن انباشتگی آزمون هم (:4)جدول 
Test Hypothesized 

No. of CE(s) 
 

Statistic Critical Value 
5% 

 

Prob. Result 

Trace None 135.4475 76.97277 0.0000 Reject H₀ 
Trace At most.1* 74.48456 54.07904 0.0003 Reject H₀ 

Max-Eigen None 60.96295 34.80587 0.0000 Reject H₀ 
Max-Eigen At most.1* 34.08655 28.58808 0.0089 Reject H₀ 

های تحقیق منبع: يافته  
متغیرها هم  براین،باشد، بنا میدرصد  0کمتر از انباشتگی  هم  ای آماره آزموندهد که مقدار احتمال بر نشان مینتایج 

 Max-Eigenvalue وTrace نتایج آزمون دیگر، عبارت   بهاست.  شده تثبیتها  انباشته بوده و رابطه بلندمدت بین آن
 ی یهدرصد بیشتر است. بنابراین فرض ۵های آزمون از مقادیر بحرانی در سطح اطمینان  که مقدار آماره دهد یمنشان 

)در جاهای انباشتگی بین متغیرها  وجود حداقل یک بردار هم و دهگردیانباشتگی رد  وجود رابطه هم صفر مبنی بر عدم
بین متغیرهای مدل حداقل یک رابطه بلندمدت کند  که بیان می ه استمورد تأیید قرار گرفت( 4ستاره دار در جدول 

ها فاقد  های تمامی رگرسیون توان نتیجه گرفت که پسمانده های ریشه واحد، می بر اساس نتایج آزمون ؛وجود داردپایدار 
 .ریشه واحد بوده و مانا هستند

 برآورد مدل جهینت. 5-3
دار و سازگار با مبانی  یمعن به طورشده در مدل  متغیرهای لحاظدهد که ضرایب تمامی  نتایج برآورد مدل نشان می

 و یا به 7ها بزرگتر از  t-Statistic، بدین معنی که قدر مطلق تمام اند بر جریان تجارت دوجانبه تأثیرگذار بوده نظری
های نظری، اعتبار  بینی انطباق نتایج تجربی با پیش. باشد می 1۵/1توضیحی کوچکتر از  تمام متغیرهای .Prob عبارتی

ای ه شده توانایی مناسبی برای تحلیل ظرفیت دهد الگوی برآورد کند و نشان می ها را تأیید می مدل و استحکام داده
 .های اقتصادی ایران و افغانستان باشد گذاری و توسعه همکاری علمی برای سیاست تواند مبنای تجاری داشته و می

 مدل برآورد یعدد جينتا :(5)جدول 
    Variable Coefficient Std. Error t-Statistic 

Constant -20.406* 2.5579 -7.9776 
      0.62267** 0.2358 2.6402 
      0.84684* 0.2566 3.2999 
       -0.5074* 0.1340 -3.7851 
     -0.0771** 0.0377 -2.0409 
S.E. of regression 0.19722              0.9688 

 % ۵داری در سطح  ی** معن و %0داری در سطح  ی* معن
 تحقیق یها افتهيمنبع: 

با       است که تولید ناخالص داخلی کشور صادرکنندهدر چارچوب برآورد مبتنی بر مدل جاذبه، نتایج حاکی از آن 
داری بر  یتأثیر مستقیم و معن 1.94با ضریب مثبت       و تولید ناخالص داخلی کشور واردکننده 1.07ضریب مثبت 

 ، گروه، تحت فرضیه‌ی صفر هر دو 

متغیرهای الگو ارتباط بلندمدت وجود ندارد. برای آماره‌های 

فرضیه  مقابل  در   H0: Yi = 1 فرضیه‌ی  دوم،  و  اول   بخش 

جدول  در   .)928  :2017 )گجراتی،  می‌شود  آزمون   H1: Yi <1

بین  هم‎انباشتگی  رابطه  عدم  یا  وجود  اثبات  برای   )4(

با در  از آزمون هم‌انباشتگی یوهانسن  متغیرها در بلندمدت 

نظر داشت عرض از مبدأ و روند در نظر گرفته‌شده است.

آزمون هم‌انباشتگی یوهانسن جدول 4- 

Test
Hypothesized
No. of CE(s)

Statistic
 Critical Value

5%
Prob. Result

λTrace None 135.4475 76.97277 0.0000 Reject H0

λTrace At most.1* 74.48456 54.07904 0.0003 Reject H0

Max-Eigen None 60.96295 34.80587 0.0000 Reject H0

Max-Eigen At most.1* 34.08655 28.58808 0.0089 Reject H0

منبع: یافته‌های تحقیق

آزمون‌  آماره  برای  که مقدار احتمال  نتایج نشان می‌دهد 

هم‌انباشتگی کمتر از 1 درصد می‌باشد، بنابراین، متغیرها هم 

انباشته بوده و رابطه بلندمدت بین آن‌ها تثبیت‌شده است. 

 Max-Eigenvalue  و λTrace  نتایج آزمون ، به‌ عبارت ‌دیگر

بحرانی  مقادیر  از  آزمون  آماره‌های  مقدار  که  می‌دهد  نشان 

در سطح اطمینان ۵ درصد بیشتر است. بنابراین فرضیه‎ی 

گردیده  رد  هم‌انباشتگی  رابطه  وجود  عدم  بر  مبنی  صفر 

)در  متغیرها  بین  هم‌انباشتگی  بردار  یک  حداقل  وجود  و 

گرفته است  جاهای ستاره دار در جدول )۴( مورد تأیید قرار 

رابطه  یک  حداقل  مدل  متغیرهای  بین  می‎کند  بیان  که 

آزمون‌های  نتایج  اساس  بر  دارد؛  وجود  پایدار  بلندمدت 

تمامی  پسمانده‌های  که  گرفت  نتیجه  می‌توان  واحد،  یشه  ر

یشه واحد بوده و مانا هستند. رگرسیون‌ها فاقد ر

5-3. نتیجه برآورد مدل

نتایج برآورد مدل نشان می‌دهد که ضرایب تمامی متغیرهای 

لحاظ‌شده در مدل به‌طور معنی‌دار و سازگار با مبانی نظری 

معنی  بدین  بوده‌اند،  تأثیرگذار  دوجانبه  تجارت  جریان  بر 

عبارتی  به  یا  و   ۲ از  بزرگتر  ‌t-Statisticها  تمام  مطلق  قدر  که 

می‌باشد.   ۰/۰۵ از  کوچکتر  توضیحی  متغیرهای  تمام   .Prob

مدل  اعتبار  نظری،  پیش‌بینی‌های  با  تجربی  نتایج  انطباق 

الگوی  و نشان می‌دهد  تأیید می‌کند  را  و استحکام داده‌ها 
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ی  برآورد شده توانایی مناسبی برای تحلیل ظرفیت‌های تجار

ی و توسعه  داشته و می‌تواند مبنای علمی برای سیاست‌گذار

ی‌های اقتصادی ایران و افغانستان باشد. همکار

جدول 5- نتایج عددی برآورد مدل

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic

Constant -*20.406 2.5579 -7.9776

**0.62267 0.2358 2.6402

*0.84684 0.2566 3.2999

-*0.5074 0.1340 -3.7851

-**0.0771 0.0377 -2.0409

 S.E. of
regression

0.19722 0.9688 

* معنی‌داری در سطح 1%  و ** معنی‌داری در سطح %5 

منبع: یافته‌های تحقیق

کی از  در چارچوب برآورد مبتنی بر مدل جاذبه، نتایج حا

آن است که تولید ناخالص داخلی کشور صادرکننده GDPi با 

ضریب مثبت 0.62 و تولید ناخالص داخلی کشور واردکننده  

بر  ی  معنی‌دار و  مستقیم  تأثیر   0.84 مثبت  ضریب  با   GDPj

 ، ی دوجانبه دارند؛ به بیان دیگر افزایش حجم مبادلات تجار

هرچه اندازه و اندازه اقتصادی طرفین بزرگ‌تر باشد، ظرفیت 

ی میان آن‌ها نیز افزایش می‌یابد. افزون  و شدت جریان تجار

بر این، ضریب متغیر لیندر LINij منفی و برابر با 0.507 برآورد 

داخلی  ناخالص  تولید  شکاف  هرچه  می‌کند  بیان  که  شده 

سرانه میان دو کشور بیشتر باشد، تمایل به مبادلات متقابل 

کاهش می‌یابد؛ در حالی‌که شباهت بیشتر در سطح توسعه 

بود.  خواهد  ی  تجار تعاملات  افزایش  زمینه‌ساز  اقتصادی، 

 0.077 با  برابر  و  منفی   Dij جغرافیایی  فاصله  متغیر  ضریب 

برآورد شده است که نشان می‌دهد افزایش مسافت، از طریق 

لجستیکی،  موانع  و  زمان  حمل‌ونقل،  هزینه‌های  بردن  بالا 

مدل  با  که  نتیجه‌ای  می‌دهد؛  کاهش  را  دوجانبه  تجارت 

گرانشی تجارت سازگار است. در مقابل، نزدیکی جغرافیایی 

به  و  کرده  را تسهیل  کاهش هزینه‌های مبادله، حمل‌ونقل  با 

کمک  متقابل  تجارت  گسترش  و  اقتصادی  روابط  تقویت 

می‌کند.

از نقش مثبت متغیرهای  کی  نیز حا یافته‌های تکمیلی 

و  مشترک  زبان  مشترک،  مرز  همچون  ی  ساختار و  نهادی 

عضویت در توافق‌نامه‌های اقتصادی و منطقه‌ای بر گسترش 

به‌دلیل  افغانستان  میان،  این  در  است.  ایران  صادرات 

تسهیلات  ایران،  با  زمینی  گسترده  مرزهای  از  ی  برخوردار

کو  گمرکی مشترک و عضویت هم‌زمان در سازمان‌هایی نظیر ا

ی اسلامی، از جایگاه ویژه‌ای برای تقویت  و سازمان همکار

، روند  ی‌های اقتصادی برخوردار است. از سوی دیگر همکار

مثبت  تأثیر  و  افغانستان  داخلی  ناخالص  تولید  رشد  به  رو 

از تعمیق  آن بر جریان تجارت خارجی، چشم‌انداز مطلوبی 

ترتیب،  بدین  می‌کند.  ترسیم  کشور  دو  میان  ی  تجار روابط 

که ایران و افغانستان، به  نتایج این پژوهش بیانگر آن است 

مشترک،  فرهنگ  و  نهادی  جغرافیایی،  پیوندهای  واسطه 

ی  تجار روابط  ارتقای  برای  چشمگیری  بالقوه  ظرفیت  از 

برخوردارند که در صورت اتخاذ سیاست‌های کارآمد می‌تواند 

به بالفعل شدن این ظرفیت‌ها و تقویت همگرایی اقتصادی 

منجر شود.

۶. نتیجه‎گیری و توصیه‎های سیاستی
و  ایران  ی  تجار روابط  که  می‌دهد  نشان  مطالعه  این  نتایج 

از  ی  برخوردار علی‌رغم   ،2023 تا   2000 دوره  طی  افغانستان 

نوسانات  با  ی،  ساختار مزیت‌های  و  گسترده  ظرفیت‌های 

ی همراه بوده است. یافته‌های مبتنی بر مدل جاذبه  معنادار

با  افغانستان  داخلی  ناخالص  تولید  که  است  آن  از  کی  حا

ضریب مثبت و معنادار 0.84 و تولید ناخالص داخلی ایران 

ی  با ضریب مثبت 0.62 نقش مهمی در ارتقای مبادلات تجار

ایفا کرده‌اند؛ به‌گونه‌ای که ضریب بالاتر افغانستان بیانگر آن 

به  عوامل  سایر  از  بیش  کشور  این  اقتصادی  رشد  که  است 
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ی به ایران  تحریک تقاضای وارداتی و افزایش وابستگی تجار

از رشد اقتصادی  که بخش عمده‌ای  منجر شده، در حالی 

سایر  با  تعامل  یا  داخلی  نیازهای  به  پاسخ‌گویی  به  ایران 

اثر منفی  یافته است. همچنین،  ی اختصاص  شرکای تجار

فاصله  و   )-0.507( سرانه  داخلی  ناخالص  تولید  تفاوت 

محدودیت‌های  وجود  نشان‌دهنده   )-0.077( جغرافیایی 

هرچند  است،  دوجانبه  تجارت  گسترش  در  ی  ساختار

را  منفی  آثار  این  حدی  تا  است  توانسته  ی  مرز مجاورت 

هم‌انباشتگی  و  واحد  یشه  ر آزمون‌های  نتایج  کند.  تعدیل 

مربعات  حداقل  روش  بر  مبتنی  بلندمدت  برآوردهای  نیز  و 

پایدار  رابطه‌ای  وجود  بیانگر   )FMOLS( اصلاح‌شده  کاملاً 

و معنادار میان متغیرهای اصلی مدل جاذبه در بلندمدت 

این  بر  می‌کند.  تأیید  را  نتایج  اقتصادسنجی  اعتبار  و  بوده 

تولید  تفاوت  پایه  بر  که  اقتصادی  مشابهت  متغیر  اساس، 

نشان  است  شده  تعریف  کشور  دو  سرانه  داخلی  ناخالص 

توسعه  تفاوت سطح  و  افزایش شکاف درآمد سرانه  می‌دهد 

کاهش حجم مبادلات  اقتصادی میان ایران و افغانستان به 

نسبی  همگرایی  نقش  که  امری  می‌شود؛  منجر  ی  تجار

تجارت  تقویت  در  را  تقاضا  ساختار  نزدیکی  و  اقتصادی 

دوجانبه تأیید می‌کند. در مقابل، فاصله جغرافیایی از طریق 

دارد،  تجارت  حجم  بر  منفی  اثر  مبادله  هزینه‌های  افزایش 

ی نظیر مرز مشترک، زبان  اما وجود عوامل نهادی و ساختار

توافق‌نامه‌های  و  ترتیبات  در  هم‌زمان  عضویت  و  مشترک 

کاهش موانع غیرتعرفه‌ای، این اثر  منطقه‌ای توانسته است با 

منفی را تا حدی خنثی کند. در مجموع، نتایج نشان می‌دهد 

همچنان  تحقق‌یافته،  تجارت  قابل‌توجه  سطح  علی‌رغم  که 

بالفعل  سطح  و  بالقوه  ظرفیت  میان  ی  معنادار شکاف 

یشه آن را  که ر ی ایران و افغانستان وجود دارد  مبادلات تجار

ی‌های  باید در محدودیت‌های نهادی، زیرساختی و ناپایدار

اقتصادی، به ‌ویژه در اقتصاد افغانستان جست‌وجو کرد.

ی  ی تجار بر اساس یافته‌های این مطالعه، سیاست‌گذار

ظرفیت‌های  ی  بالفعل‌ساز بر  باید  افغانستان  قبال  در  ایران 

بالقوه شناسایی‌شده در چارچوب مدل جاذبه متمرکز شود. 

در این راستا، توسعه زیرساخت‌های حمل‌ونقل، لجستیک 

ی برای کاهش  ی به‌عنوان ابزار یه‌های گمرکی مرز و تسهیل رو

اثر منفی فاصله جغرافیایی از اولویت‌های سیاستی محسوب 

اقتصادی  رشد  غالب  نقش  به  توجه  با  همچنین،  می‌شود. 

صادرات  بر  تمرکز  وارداتی،  تقاضای  افزایش  در  افغانستان 

فنی-مهندسی  خدمات  و  واسطه‌ای  مصرفی،  کالاهای 

تعمیق  به  می‌تواند  کشور  این  تقاضای  ساختار  با  متناسب 

ی منجر شود. در بعد نهادی، بهره‌گیری فعال‌تر  پیوندهای تجار

تقویت  منطقه‌ای،  سازمان‌های  و  توافق‌نامه‌ها  ظرفیت  از 

مالی جایگزین  و طراحی سازوکارهای  بانکی  ی‌های  همکار

روابط  ی  پایدار می‌تواند  تحریمی  محدودیت‌های  شرایط  در 

ی  ی سیاست‌های تجار ی را افزایش دهد. هم‌راستاساز تجار

یکرد همگرایی اقتصادی منطقه‌ای و توسعه زنجیره‌های  با رو

و  بالفعل  تجارت  میان  شکاف  کاهش  زمینه  مشترک  ارزش 

را  افغانستان  و  ایران  اقتصادی  روابط  پایدار  ارتقای  و  بالقوه 

بر این، رفع موانع مالی و  در بلندمدت فراهم می‌کند. علاوه 

سیستم‌های  به  دسترسی  محدودیت‌های  جمله  از  بانکی، 

به  آن  اتصال  و  چابهار  بندر  توسعه  پرداخت،  بین‌المللی 

برنامه‌های  طراحی  افغانستان،  جاده‌ای  و  یلی  ر کریدورهای 

سهم  افزایش  و  غیرنفتی  صادرات  تنوع‌بخشی  برای  مشترک 

کالاهای با ارزش افزوده بالا، استفاده از ظرفیت‌های مشترک 

ی  تولید-فرآور زنجیره‌های  ایجاد  و  ی  کشاورز و  معدنی 

کیفیت و استاندارد محصولات صادراتی  منطقه‌ای، ارتقای 

بهره‌گیری  برق،  انتقال  و  ی  انرژ حوزه  در  ی  همکار ایران، 

ی و توسعه پروژه‌های مشترک  کشاورز مشترک از منابع آبی و 

و  اطلاعاتی  زیرساخت‌های  تقویت  و  معدنی  و  صنعتی 

لجستیک،  کز  مرا و  ی  مرز بازارچه‌های  جمله  از  ی،  تجار

کاهش  دوجانبه،  تجارت  تقویت  برای  ابزارهایی  به‌عنوان 

یسک‌ها و افزایش مزیت‌های رقابتی پایدار توصیه می‌شود.  ر

بازار افغانستان و تدوین  همچنین، رصد تغییرات تقاضای 

برنامه‌های صادراتی منعطف و مبتنی بر داده‌های اقتصادی 
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ی  بهره‌ور افزایش  و  قطعیت‌ها  عدم  کاهش  در  مؤثری  نقش 

ی ایفا می‌کند. سیاست‌های تجار

اصول اخلاقی

 ، کامل از اخلاق نشر نویسندگان در انتشار این مقاله، به‌طور 

و  ارسال  یا  داده‎ها  جعل   ، سوءرفتار ادبی،  سرقت  جمله  از 

ی در این راستا  انتشار دوگانه پرهیز داشته‎اند؛ منفعت تجار
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